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Krajiny skutecné a imaginarni

Muze clovék neustale ovliviiovany symboly a kulturnimi reprezentacemi vnimat krajinu objektivné? Do jaké miry je
krajina konstrukt sestaveny z obrazd, které jsme shlédli, z knih které jsme precetli nebo z vypravéni, ktera jsme
slyseli? K témto a mnoha dalsim otazkam inspiruje nova kniha eseji Krajina, kterou vydala Ostravska univerzita.

Biolog Vojtéch Novotny, vedouci vyzkumné stanice na Papui-Nové
Guineji, popisuje v jednom ze svych eseji historku o tom, jak byl
svédkem nataceni nové verze celovecerniho filmu Robinson Crusoe.
Mistni domorodci si béhem filmovani ptivydélavali chytanim mo-
tyld, kteti byli nasledné béhem nataceni koncentrované vypousténi
okolo Robinsona, aby filmova scéna vypadala ,jako z opravdového
nefalSovaného pralesa“. Skute¢ny prales, kde filmovén{ probihalo,
totiz nebyl s to dostat predstave filmového Stabu o opravdovém ne-
falSovaném pralese. Nase predstavy o piirodé byvaji casto divocejsi
nez divocina sama. Osobné mam zazitek podobného razu, i kdyz
ponckud méné exoticky. Kdyz jsem pied lety vyrazil s brnénskymi
lesniky z Mendelovy univerzity do pralest Podkarpatské Rusi, moje
tehdejsi predstavy o téchto koncinach byly ovlivnény predevsim
literarnimi ¢rtami Ivana Olbrachta a Stanislava K. Neumanna. V zad-
ném piipadé nemohu Tict, ze bych byl snad realnym predobrazem
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literarniho pralesa — ,,symfonii zivého a mrtvého, suchého a mok-
rého dreva, hrnouciho se na té pod zeleni a ze zelené a ze vSech
stran® — zklamén. Vibec ne. Néco takového jsem dosud vskutku
nevidél. Dalo mi ale jistou ndmahu nalézt v realité zvnitrnélé literarni
obrazy. Neobklopovaly mé jaksi samy od sebe. Podkarpatorusky
pralesni komplex je pritom zachovaly jako maloktery v Evrop€. Pra-
lesni vyzkumné plochy, studované brnénskymi lesniky, vykazuji
velkou stabilitu a od ¢ast Neumanna a Olbrachta, kdy patfil tento
kraj k Ceskoslovensku, se jen malo zménily. Cesta utvareni nasich
predstav o piirodé a krajiné je zkratka vSelijak klikata a porozumeét
ji znamena promyslet mimo jiné i dobové Sablony a stereotypy jejiho
kulturniho (ptipadné i popkulturniho) zobrazovani.

Krajina jako kulturni jev

V prave vydané knize ostravské univerzity Krajina, s podtitulem
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Krajina u Sv. Heleny v Banatu, foto: Pavel Klvac.



Vytodreni prostoru v literature a oytoarném uméni, dané téma z riz-
nych stran velmi inspirativné promysleji na dvé desitky autora:
estetici, kulturni antropologové, kunsthistorici, literarni a jini véd-
ci. V takto rliznorodé spolecnosti se jevi problematickym a nesa-
moziejmym uz samotny vychozi koncept krajiny. Co si pod timto
vSeobsahlym a dnes snad i naduzivanym pojmem predstavit? Mluvi
védci rozdilnych disciplin a paradigmat o tomtéz? Lze se shodnout
na jedné univerzalni nebo objektivni definici krajiny? A z jakych
dtivodi to vlastné potiebujeme? Nebylo by nékdy ti¢elnéjsi mluvit
naptiklad o environmentu? Odtud skepse environmentalni estetiky
ke krajiné jako objektu naseho zazitku: v prirodé se divam na véci
jinak nez v galerii®.

Ostrazitost socialnéveédnich disciplin k rznym definicim kra-
jiny za¢ind u zdanlivé samoziejmého postiehu, ze ,krajina neni
totéZ co jeji reprezentace”. Jinymi slovy: ,krajina je jen metafora,
konstrukt ¢i model reality, nikoliv realita samotnd“. Nage vnimén{
a prozivani krajiny je tak spoluutvareno dobovymi kolektivnimi
predstavami o tom, co je za piirodu a krajinu povazovéno, jak by
mély priroda a krajina vypadat, a odtud odvozenych presvédceni
aideologii, jak bychom je m¢li chranit. Slovy Simona Schamy: ,,Kra-
jiny jsou na prvnim misté kulturnim jevem, nikoliv pfirodnim; jsou
to konstrukty imaginace projektované do dfeva, vody a kamene*
(Krajina a pameér). Do krajin vzdy vkladame symbolické hodnoty.
Tim se krajiny stavaji Glozistém kulturniho a mocenského (poli-
tického) vyznamu. Jako takové pak ,nejsou piirodni ani nevinné;
jsou to lidské vytvory. Jak a pro¢ byly vytvoteny (leckdo by ekl

Sedma generace 112014

KULTURNI ZAHRADA |

,vymysleny’, ¢i dokonce ,vynalezeny'), to je zalezitosti d&jepisu®

(David Blackbourn).

Literatura soucasti krajiny

Jak je to tedy s realistickym zachycenim krajin v literature a vytvar-
ném umeéni? Krajiny zde figuruji jako vychodisko umélecké repre-
zentace. Reprezentace, stavajici se skrze jazyk — verbalni, vizulni
— soucasti nasi dobové a kulturné podminéné zkusenosti s okol-
nim svétem. Vlivumeéleckého ztvarnéni a péisobeni jeho skutecného
predobrazu lze pak uz stézi v nasi mysli oddélit. Vezméme si obraz
Klostermannovy Sumavy, ktery je po mém soudu stale jaksi piito-
men i v aktudlnich diskusich o kiceni v ndrodnim parku. Liceni Su-
mavskych pralesti — ,,pfiSerné lesni pustiny®, ,, divé pustiny®, , tiché
svatyné“, zaasté ,strasidelné”, ,neznesvécené, obestrené ,mrt-
vjm tichem* atd. — ptedstavuje v Klostermannové obraze Sumavy
hlavni atributy prirodni divokosti jako podstatné charakteristiky
pritazlivosti pro potencialni navitévniky (turisty) tohoto kraje.
V samotném zavéru svych cestopisnych ért (Bohmerwaldskizzen)
hodnot{ autor Sumavu nisledovné: ,,Ale jedno ma do sebe Suma-
va: ptsobi jako melancholicka pisen, ktera mocné naseho srdce se
dotyka. Jednotvarné, vécneé stejné lezi pred namiles i ponury mocal
avypravuji nam epopej, kterd ma sotva sobé rovné, epopej o zaslém
a zachazejicim pokoleni velikand, které priroda odchovala a pak
kruté znicila.“ Skrze odvéky kolobéh piirodniho rozenf a zmaru
jako bychom se v tomto lidmi malo ovlivnéném svété symbolicky
ucastnili transcendentalniho cyklického bezcasi, které je soucasti
predmoderniho sentimentu zakofenéného v moderni mentalité.
Klostermannova literarni strategie ma za cil presvéddit Ctenare,
zZe popisovana realita je autenticka pravé v takové podobé, v jaké
je zde predstavena. Literarni kroky tak vedou Ctenate do krajiny
,mytu staré Sumavy*, jehoz se stal Klostermann spolutviircem
asoubéznéisoucasti, nebot ,krajinarodinebo k sobé privadi auto-
ry, kteti ji reflektuji svoji literaturou. Tato literatura pro nasledujici
pokoleni dotvari a vytvaii obraz krajiny. Komu se podati vystihnout
krajinu tak, ze jeho vidéni bylo pfijato, stava se sam soucasti kraji-
ny, soucasti jejtho mytu“ (Martin C. Putna).

0d Zelar po Gary Snydera

Autori kapitol, sestavenych Janem Malurou a Martinem Tomaskem,
provazeji Ctenare riznorodou mozaikou literarnich a vytvarnych
krajin. Navstivime (namatkou) vesnici Zelary, industrilni Ostrav-
sko, Jesenicko, krajiny Karla V. Raise, Josefa Knapa nebo tfeba Garyho
Snydera. Stejné pestré jsou i jejich metodologické a teoretické
reflexe. A¢ je kniha zamyslena primarné jako akademické pojedna-
ni, jeji zaujeti krajinou ma potencial rezonovat v $ir§im environ-
mentalnim spolecenstvi — i diky skvélé obrazové priloze. Stejné
jako plati, Ze ,malebnost krajiny naseho skutecného svéta vidime
a oceriujeme pravé na zikladé jejtho vnimani v pojmech obrazd®,
mtZzeme (snad) i doufat, e dobré teoretické studie nam mohou
podobné poslouzit pri reflexi environmentalnich problémd.

Martin Tomasek, Jan Malura (eds.): Krajina. Viytodreni prostoru o fi-
terature a vgtoarném uméni. Filozofické fakulta Ostravské univerzity
2013, 396 stran.
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