ochrana pfirody —

Driv Ci pozdéji sam zjistis,
Ze je rozdil znat cestu a jit po ni.
Morpheus ve filmu Matrix I. (1999)

Ekosystém
v teorii a praxi
ochrany prirody

HONOSNY POHREB SE (PROZATIM) NEKONA

text a snimky JAN PLESNIK

PRED VICE NEZ patnicti lety se na stran-
kach Vesmiru1 vedla debata o tom, zda je ¢i
neni pojeti ekosystému zastaralé a prekona-
né. Podnétem k tomu se stal ¢lanek americ-
kého ekologa Richarda O'Neilla, pokladajici
provokativni, ale legitimni otazku, zda jiz
nenastal ¢as ekosystém pohibit.2 Koncept
ekosystému, tedy souboru vSech organismt
a celého nezivého prostiedi v uréitém caso-
prostoru a zejména slozitych vzajemnych
vztaht mezi jeho sloZzkami, v sobé ukryva
nedostatky, nad nimiz nelze mavnout rukou.
Ukazuje se vSak, Ze smute¢ni tryzna za jed-
nim ze zdkladnich pojmu ekologie a ochra-
nai'ské biologie by byla, alespoii z pohledu
ochrany prirody, ponékud predc¢asna.

PLYNOUC| PRIRODA
Klasicka ekologie ovlivnéna teorii systém
zastavala nazor, Ze ekosystémy jsou obvykle
v tésné, piedem urcitelné a predvidatelné
dlouhodobé rovnovaze s nejraznéjsimi
Ciniteli vnéjsiho prostiedi. Pouze malokdy
ji narusuji rozmanité zasahy z vnéjsiho pro-
stiedi, at uz pfirodni nebo zptsobené ¢lové-
kem. Disturbance v tomto pojeti ovliviiuji
ekosystémy téméf vzdy negativné. Hlavnim
zaklinadlem ochrany pfirody se v 60. a 70.
letech 20. stoleti proto stalo, spolu s ochra-
nou genofondu a hrozbou vyéerpani zdrojq,
dosaZeni idealni ,rovnovahy v pfirodé“.
Dnes vime, Ze ekosystémy se nacha-
zeji v rovnovazném stavu spiSe vzacné
a Casové omezené. Podléhaji neustalym,
Casto jen obtiZné predvidatelnym zménam
a opakované disturbance patii v prirodé

2 Vesmir 97, Cerven 2018

k zcela zdkladnim procestim. Kone¢ny stav
ekosystému, ktery by se dal jednou pro-
vZdy zachovat, vlastné neexistuje. Z tohoto
dtvodu vychyluje jakakoli zména sméio-
vani ekosystému, jeho sloZeni i strukturu.
Udalosti, k nimz v ekosystému dochazi, se
pienaseji prostiednictvim jeho jednotlivych
hladin s razné velkym zpozdénim, Sumem
¢i zesilovanim. Ekosystém se proto muZe po
urcité disturbanci vyvijet riznymi sméry.
Tento nazor v Zadném piipadé nehlasa,
Ze rovnovaha v pfirodé nikdy nenastava.
Rika jen, Ze se zcela zakonité neobjevuje ve
vSech méftitcich a nemusi se tykat vSech jeva
v pfirodé. Zda rovnovahu v pfirodé zazname-
name, zavisi na ¢asoprostorovém méritku,
v némz dané ekosystémy zkoumame, a na
poméru jeho velikosti a mife zkoumanych
zmén. Stav, ktery se ndm na prvni pohled
muZe zdat jako dlouhodoba nepferusovana
rovnovaha, bude ve skute¢nosti fadou riz-
nych kratkodobych rovnovaznych momentt,
do nichz se ekosystémy dostanou a z nichZ po
nejblizsi disturbanci opét vypadnou.
Disturbance pfedstavuji nedilnou soucast
vyvoje prirody a krajiny. JiZ delsi dobu
vime, Ze ekosystémy vétSinou nereaguji na
disturbance linearné. vVzrustajici ptisobeni
vnéjsiho Cinitele nutné nevyvola okamzi-
tou intenzivnéjsi odpovéd ekosystému.
Komplexni systémy - nejen ekosystémy, ale
ilidska spolecnost - proto neodpovidaji na
ptsobeni vnéjsich ¢initelt pfedvidatelné.

1) Vesmir 81, 127, 2002/3; 81, 129, 2002/3; 81,
130, 2002/3; 81, 248, 2002/5; 81, 250, 2002/5; 81,
332, 2002/6; 81, 335, 2002/6.

2) O'Neill R. V., Ecology, DOI: 10.2307/2680151.

Postupné se hromadici vliv disturbanci
miuzZe dosihnout urcitého prahu, po jehoz
prekroceni mohou nasledovat mnohdy dra-
matické, rychlé a nevratné zmény.

Zda se tedy, Ze priroda byva daleko dy-
namictéjsi, neZ jsme si doneddvna mysleli,
takZe hovofime pfimo o toku pfirody. Ptiro-
da je v tomto pojeti vnimana jako neustale
plynouci mozaika rtiznych biotopti, ktera se
nechova pouze deterministicky, ale nechava
znacny prostor nahodilym procestim a kata-
strofickym posuntim.

PECE O PRIRODU MA BYT _
NEJEN CITLIVA, ALE | PRUZNA
Jelikoz ekosystémy fidi nerovnovazné
procesy, mohou se chovat velmi prekva-
pivé. PiestoZe toto tvrzeni muiZe znit jako
banalita, pfipomenime, Ze kazdy ekosystém,
bez ohledu na jeho velikost, se vyznacuje
nezanedbatelnou komplexitou a dynami-
kou. NasSe znalosti o fungovani ekosystémut
zustavaji a jesté dlouho ztistanou neupl-
né. Proto péce o cilové ¢asti prirody, at uz
jim budeme fikat ekosystémy nebo jinak,
vyZaduje adaptivni pfistup. Adaptivni péci
mame na mysli proces opakovaného a ne-
ustalého hodnoceni zjisténych zkusenosti,
které bere v tvahu ménici se ekologické,
spolecenské a politické souvislosti. Rozho-
dovani o tom, co a jak chranit, jaké zasahy
provést a jakych se naopak vyvarovat, pred-
stavuje neustalou ¢innost, zaclenujici do
sebe vysledky predchozich akei a dovolujici
reagovat v€as a pruzné na zmeény ekosysté-
mu. Mnozi autofi v této souvislosti upozor-
fiuji, Ze cilem péce o ekosystémy neni ani
tak fizeni samovolnych procesu jako spise
regulace zasaht clovéka do nich.

POUCILI JSME SE, ZE BYVAME
PRIRODOU POUCENI?

Teorie ekosystému popisuje a vysvétluje tok
hmoty a energie v ekosystému a jak ovliviiuji
a samy jsou ovliviiovany procesy probihajici-
mi v populacich, spolecenstvech a v nezivém
prostiedi. Ekosystém, nerovnovizné paradigma,
adaptivni péce, resistence a resilience, eko-
systémova integrita, zdravi ekosystému - je
vibec rozumné zacletiovat tyto ucené znéjici
a ponékud mlhavé myslenky do praktické
ochrany prirody a krajiny?
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3. VRCHOLOVI PREDATORI jako vlk obecny (Canis lupus) se fadi mezi druhy
kliGové pro fungovani ekosystémi, které obyvaiji.

2. VICE NEZ POLOVINU tzemi Ceské republiky tvofi ekosystémy v riizné mire
vyuzivané pro zemédélskou vyrobu, tfetinu lesni ekosystémy rozdilné kvality. Na
snimku krajina na BeneSovsku.

Domnivame se, Ze ano, a to hned z néko-
lika davodu. UZ proto, Ze nékdy s tradi¢nimi
pfistupy k ochrané pfirodniho dédictvi, te-
dy s izemni a druhovou ochranou, jednodu-
$e nevystacime. Pokud nechceme necinné
prihliZet ubytku organické hmoty v pudé
nebo dramatickému sniZovani pocetnosti
nékterych opylovact v urcitych oblastech,
vyhlaseni maloplo$nych chranénych tzemi
nebo formalni ochrana ¢melaki nemuseji
byt to pravé. Celostni pristup k pfirodé se
v obdobnych piipadech plnym pravem uka-
zuje jako nezbytny.

Statniinevladni ochrana pfirody se
Casto pohybuje v zajeti zaZitych predstav
pretvoienych do neménnych zasad. Jednim
z dogmat zlistava nazor, Ze ochranafi nejsou
nikym jinym neZ télesnymi strazci ptirody,
iza cenu mimoradnych obéti ji chranici pred
jakymikoli zasahy zvenci. Pfitom fada dru-
hu, spolecenstev i ekosystému je na distur-
bancich existen¢né zavisla. Priklad byvalych
vojenskych vycvikovych prostor je tak
ohrany, Ze se jej skoro zdrahame zminit.

e literatura a dal$i obrazky na

Starat se o pfirodu mtiZeme také tak, Ze
sepiSeme a projedname plan péce, pét nebo
deset let jej s co nejvétsi dukladnosti bude-
me uskuteciiovat a po uplynuti uvedené do-
by se podivame, co jsme vlastné s pfirodou
provedli. Usili udrzet za kazdou cenu status
quo, promitajici se do zmifiované formulato-
vé péCe, muze byt kontraproduktivni iz ji-
ného pohledu. Piedevsim ,nova“ ochrana
prirody, prosazovana Peterem Kareivou, Mi-
chelle Marvierovou a dalsimi americkymi
védci, pfipomind, Ze dost dobfe nemiiZzeme
zafixovat souCasny stav cilové ¢asti pfirody,
ale naopak bychom méli nechat dostatek
vhodnych prilezZitosti pro jeji dalsi vyvoj.
Ostatné, evoluc¢ni biologie poskytuje fadu
pusobivych prikladu evoluce, které jsme
pfimymi soucasniky.

PRES STROMY VIDET

LES (A OBRACENE)

Prekotny rozvoj ekosystémové ekologie
zasadné pozménil nas pohled na pfirodu.
Tvrzeni, Ze pfirozené disturbance napo-
mahaji zachovat integritu pfislusného
ekosystému a udrzovat v krajiné zna¢né
proménlivou heterogenni mozaiku biotopo-
vych plosek, jiZ nemuze byt povazovano za
kacitskou myslenku. Nerovnovidzné para-
digma presvédéivé ukazuje, pro¢ bychom
méli v krajiné Ceské republiky zachovat jak
plochy zamérné ponechané samovolnému
vyvoji (,divoc¢inu“ v evropském pojeti), tak
uzemi udrzovana tradi¢nim hospodaienim
vCetné lest a travinnych porostd, byvalé
nebo soucasné vojenské vycvikové prostory,
Clovékem zna¢né pozménéné priméstské
biotopy ¢i velké méstské parky.

Ekosystémovy piistup piedem nevylucuje
jiné, tradi¢ni pristupy péce o ptirodu a kraji-
nu jako jsou chranéna tizemi, akéni plany ¢i
zachranné programy pro cilové taxony a po-
pulace volné Zijicich Zivo¢ichd, plané rostou-
cich rostlin a dal$ich organismt. Spise by je
mél rozumnym zptisobem zahrnovat tak, aby
nam pomohl se vyrovnat se sloZitosti ochra-
ny pfirody a udrzitelného vyuzivani jejich
sloZek. Jedna se tudiZ o zasady, jak o pfirodé
uvazovat a chovat se k ni, neZ o podrobnou
kuchaiku, ktera ndm piesné a podrobné fika,
co, kde, kdy a jak délat.

Péce o ekosystémy neznamena nic jiného,
nez Ze se ochrana konkrét prirody
uskute¢iiuje na vice trov: piodiverzi-
ty (geny/jedinci, populace/druhy, spole-
censtva/ekosystémy/krajina). O zasazich
do prirody a krajiny provadénych statni
a dobrovolnou ochranou prirody, byt mohou
mit zaZitou podobu, musime mnohem vice
premyslet jesté pifedtim, neZ je provedeme,
a objektivné vyhodnocovat jejich dopady.
Spise nez o usili zachovat minulost jde o to,
zda jesté dokaZeme v rizném Casoprostoro-
vém méfitku ovlivnit nejvyznamnéjsi vnéj-
§i Cinitele, ptisobici na pfirodu a krajinu. e
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