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Uvodnik

Jaromir VasSicek

Vézeni ctenari,

sociologicka literatura popisuje nasi soudasnost jako
postmoderni dobu. Postmoderni ¢lovék je charakterizo-
védn predevsim svoji tékavosti, rychlym st¥idénim pro-
dukti, méd, ideji, vztaht a kofistnickym vztahem
k realité. Kratkodobost a do¢asnost upfednostriuje pred
dlouhodobosti a pred stilosti. Jeho vzezfeni, prvni
no ostatni.

UdrZitelnost byvé v sociologickych konceptech vidy
spojovéna s diirazem na dlouhodobéjsi perspektivu, se
schopnosti zfici se kratkodobych vyhod, se zodpovéd-
nosti za dopady vlastniho jedndni. NeudrZitelnost se
naopak poji s nestdlosti, kratkodobymi horizonty
s Cisté kofistnickym vztahem k realité. Tolik sociologic-
k4 literatura.

Pri takovéto charakteristice nasi soucasnosti si Ize
poloZit otézku tykajici se budoucnosti nasich lest. Lesy
nepochybné prispivaji k vy3si kvalité nasi existence,
poskytuji prijemné prostiedi pro Zivot, pfFileZitosti
k rekreaci, jsou prospésné pro zdravi obyvatel a zdroveri
udrzuji a zlepsuji kvalitu Zivotniho prostfedi a rozvijeji
jeho ekologického hodnoty. Je dilezité, aby se ekono-
mické, ekologické, socidini a kulturni dédictvi lesu zlep-
Sovalo a uchrénilo pro budouci generace.

Kde tedy hledat vliv lesa a lesnictvi na na$i souéas-
nost? Obhospodarovéni lest spocivé, vidéno pohledem

vySe uvedenych myslenek o postmodernim svété,
v dirazu na neoddiskutovatelnou trvalost. Préce vioZeng
do lesd, které prinesou uZitek pfistim generacim, je prévé
onen vklad podporujici dlouhodobost Zivota. Nemadm
v tomto pripadé na mysli pouhé materiaini statky, které
les poskytuje, ale predevsim spoledensky rozmér nasi
¢innosti.

Obhospodarovéni lest tedy nemé charakter ohnivych,
ovéem ve skutecnosti planych provoldni, ale jde
o0 konkrétni praktickou ¢innost, kterou se lesnici zabyvaji.
Hospodarska iprava lesti jako ekologickd, syntézni,
metodologickd, a prfedevsim prognosticka disciplina je,
spolu s ostatnimi lesnickymi naukami, v zdsadé ideovou
nositelkou zminéné trvalosti. To je nase deviza, to je to,
co bychom méli umét propagovat. To je princip, kterym
se nds obor posouva jiz za hranice soudasného trvale
neudrZitelného postmoderniho svéta.

Jsem toho nézoru, Ze globalizace a zrychlujici se vyder-
pavéni neobnovitelnych piirodnich zdroji s sebou prine-
se i zvySujici se vyznam lest v ekonomickém, ekologic-
kém i socidlnim smyslu. Zde je na misté& se ptat, zda svoji
préci vykondvdme na takové profesiondlini trovni, které
umozni i budoucim generacim vyuZivat lesniho bohat-
stvi alespori tak, jako jej muZeme vyuZivat dnes.

Vim, Ze doba neni pfizniva tématim, které bezpro-
stfedné nesouviseji se soudasnosti. Pfesto bych chtél
upoutat Vas zajem k jednomu lesnickému oboru, ktery
ve své podstaté sméruje pravé do zmiriovafié budouc-
nosti. Tim bych také rad navézal na svoji, jiz drive pub-
likovanou vyzvu, tedy abychom i v dobéch, které tomu
prilis nepreji, vénovali svou pozornost lesnickym
odbornostem, které nejsou v soucasnosti na vysluni
obecného z4jmu. Za priklad mizeme povaZovat lesnic-
kou typologii.

Ustav pro hospodaiskou dpravu lest Brandys naa
Labem, jako odborny garant, ve spolupréci s Ceskou les-
nickou spolec¢nosti pripravuje na podzim tohoto roku set-
kani vdech, ktefi se maji zdjem seznamit se soudasnym
stavem a oCekdvanym vyvojem v lesnické typologii. Jei
posun za posledni obdobi bude charakterizovat nékolix
¢lanku v Lesnické préci a diskusi k tomuto tématu otev-
Ffeme prévé na tomto setkani.

Uspordddnim semindfe bychom réddi vzdali ées:
a vzpominku nasemu byvalému kolegovi, nedévnc
zesnulému Karlu Plivovi, ktery vyznamné prispél k roz-
voji lesnické typologie, a ktery na jejim zékladé obohz=
péci o lesy i o ekonomicky pohled. Viastnici a sprévc: ==
nich majetk budou mit moznost sezndmit se s mos-
nostmi vyuZivani lesnické typologie v praxi. Vérim. =
debata na uvedené téma bude spoleénym prispévi=
k zachovéni nasich lesti i pro nase nésledovniky.
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" BE3) lesnicka typologie

VVYVOJ LESNICKE TYPOLOGIE

\/ CESKU

Jiri Smejkal

Diferenciaci pfirodnich podminek podveédomé vniméa kaZdy hospodar v krajiné, at je to zemédélec nebo lesnik. Kdyz
v roce 1754 vydala cisafovna Marie Terezie , Cisafsky patent les(i a dFivi, ustanoveni v krélovstvi Ceském se tykajici”,
v ndvodu, ktery patent doplrioval, se mimo jiné zddrazriovalo, Ze pfi volbé drevin pii zalesriovani je nutno prihliZet

k vlastnostem lesni pddy. V tomto smyslu se vyjadfovaly i dobové ucéebnice nebo instrukce lesnich dradd.

Lesnici méli samoziejmé zkuSenosti jak
s ndroky dfevin, tak s mistnimi piirodnimi
podminkami. Aby piendSeli dobré zkusenosti,
nebo se vyhnuli opakovanému nezdaru, vysta-
¢ili si v mistnim méfitku zpravidla s terminy
»slunny svah, stinny svah, chladné udoli, hlu-
bokd pida, kamenitd pida, vlhk4 pida, prame-
nisté, mokiina, lepsi rist, horsi rist, stanovis-
t& pro ol§i* a podobné. Ale uceleny a jednotici
pohled na vétsi dzemf poskytuje az systematic-
ka typizace pfirodnich podminek a piirodn{
vegetace.

Vznik lesnické typologie

Lesnickd typologie vznikla z potfeby lesni-
ho hospodaistvi, zejména péstovani lesa. Za
zakladatele typologie lest byva povazovén fin-
sky lesnik Aimo Kaarlo Cajander, ktery
(1909) navézal na zkuSenosti severskych fyto-
cenologi 19. stolet{ a zobecnil zkusenosti tam-
nich zemédélet s indikaci tdrodnosti ptdy
pomoci rostlin. Jeho prdce byla pielozena
(1927) i do cestiny a Cajanderova metoda byla
uplatnéna ve dvacédtych letech na Plzerisku,
zkouSena v Kru$nych hordch a v Krkonosich.,
V pozdéjsich letech bylo studium lesnich spo-
lecenstev v Ceskoslovensku ovlivnéno curys-
sko-montpellierskou kolou, kde zakladn{ jed-
notka — asociace — piedstavuje soubor rostlin-
nych spolecenstev s ur¢itym floristickym slozZe-
nim. Price vychazejici z curySsko-montpellier-
ské Skoly byly soustfedény do oblasti, kde byly
dostate¢né zachovany prirozené lesy, vcetné
tehdejsi Ceskoslovenské Podkarpatské Rusi
(Deyl, Zlatnik), které byly zpravidla floristicky
bohatsi (a mély i bohatsi geologické podloZzi).
Ale pro rozsédhlé oblasti se zménénou dievinnou
skladbou, zpravidla na chudsim podloZi, bylo
tieba najit vhodné&jsi zpisob typizace.

V roce 1935 byla v Brandyse nad Labem
zaloZena pro potieby stdtnich lest Lesni taxac-
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ni kanceldt, dnesni Ustav pro hospodéiskou
dpravu lesti (v mezidobich i pod ndzvem
Lesprojekt). V roce 1944 bylo pfi této organi-
zaci ziizeno zvlastn{ oddéleni pro prizkum les-
nich stanovisf. Toto oddéleni bylo zarodkem
dnesni typologie lesti. Stanovistni prizkum se
provadél jiz od roku 1941 podle metodiky
G. A. Krausse (Kfivokldtsko, KardaSova Regice,
Jemnice). Po vélce byl proveden ,PovSechny
stanovi§tni priizkum®, jehoZ vysledkem byla
pouze textova zprdva bez mapovych vystupa.

Typologicky priizkum

Systematicky  typologicky  prizkum
a mapovani probihalo od roku 1956. V rdmci
Ceské republiky byly pouZivany dvé systema-
tiky — obé& byly publikovany v roce 1956 — tzv.
.prazskd®“ Skola (Mezera, Mrdz, Samek) se
pouzivala v hercyniku a ,,brnénskd“ Zlatni-
kova systematika v karpatské oblasti. Zlatniko-
va systematika se opirala o diferencidlni druhy
a diferencidlni druhové kombinace, ,,prazska
skola™ zohledriovala jak fytocenologické, tak
stanovistni charakteristiky. V obou $kolach byl
shodné chdpén lesni typ. Zlatnik jej definoval

1956) jako soubor pfirozenych a zménénych
biocendz a jejich vyvojovych stadii vcetné

ifedi. tedy biogeocendz vyvojové k sobé

vy

atficich. V praxi to znamena, Ze napf. pfiro-
zenc se vyskyujici bukovy porost na chudém
kyselém) Zulovém podloZzi, na stejném stano-

15 umele zaloZeny smrkovy porost, nebo
paseka vzniklad jeho smycenim, ndleZ{ jedno-
mu a i€muz lesnimu typu. V tzemdi, jako je
Ceski republika, které je po tisicileti ¢lovékem
vyuzivano, kde prevdznd Cdst tdzemi byla

odlesnéna a pfevedena na pole, louky a lidskd
sidla, kde rovnéZ les je dlouhodobé intenzivné
vyuZzivan a obhospodarovan a druhova skladba
meénéna zprvu nepiimo (toulavou seéi zdda-
nych dievin) a v poslednich 200 letech zdmér-
,»hospodarskych
(smrku, borovice) na stanovistich, kde se tyto

né péstovanim dfevin
dieviny bud’ pfirozené nevyskytovaly vibec,
nebo ne v takovém zastoupent, je nutno praco-
vat s lesnim typem ve vyse uvedeném pojeti.

Z fytocenologického hlediska je lesni typ
jednotkou rekonstruként,
heterogenni. V uvedeném piikladu pfirozeny
bukovy porost, smrkova kultura a paseéné sta-
dium na témZe stanovisti pfedstavuji z hlediska
fytocenologti samostatné syntaxony.

V rdmci typologického prizkumu byly
zhruba na 100 ha pofizovany 2 zapisniky pro
rozbor podminek prostiedi. Zapisnik obsahuje
udaje o lokalité, jeji nadmotské vysce, sklonu,
expozici ke svétovym stranam, reliéfu terénu,
klimatické tdaje vztazené k lokalité, ddaje
o geologickém podloZi, podrobny popis ptidy,
ktery je na vybranych lokalitich doplnén
i o pedologické rozbory, fytocenologicky
zapis provedeny klasickymi fytocenologicky-
mi metodami a tidaje o dfevinném patie, véet-
n€ dendrometrickych veli¢in. Vyhodnocenim
zdpisniktl v rdmci pifrodni lesni oblasti byly
pak vytvofeny charakteristiky lesnich typd,
které slouZily jako podklad pro typologické
mapovani provadéné v métitku 1:10 000.

syntaxonomicky

Pfehled soubor lesnich typl

V roce 1969 vydali Karel Pliva a Eduard
Prisa publikaci ,,Typologické podklady pésto-

Zpravidla jedenkrat ro¢né probihalo nékolikadenni terénni skoleni typologii v rznych lesnich oblastech
ve vybranych porostech, nad piddnimi sondami. Zleva Jan Majer, Karel Pliva, Jan Cerny, Jiti Vokoun,

zady Jaroslav Strejc, Eduard Prisa (70. léta). Foto: Jifi Smejkal

lesnicka typologie [KCONN |

Vzpominka na Karla Plivu

Ing. Karel Pliva

V lesnim hospodarstvi, zejména v jeho
provoznich slozkéch, pracuji jiz od 60. let
minulého stoletf (to je neuvéritelné, jak to
utikd). Nikdy jsem nebyl a uZ ani nebudu
lesnickym typologem. K tomu jsem nikdy
nemél dostatek schopnostf ani odbornych
védomosti. Jsem uZivatelem lesnické typo-
logie a povazuji ji za jeden ze zakladnich
podkladid pro hospodarska opatren.
Dlouha léta jsem z uctivé vzdalenosti

a s tichym obdivem sledoval préaci nena-
padného cloveka, ktery se zabyval lesnic-
kou typologif. Znal jsem jeho prace

a védeél jsem, Ze jsou skvélé, jen jejich
autor mi pripadal prili§ skromny. Od té
doby, co jsme se zacali potkévat Castgji,
jsem ja, jiZ podstatné starsi, mél moznost
obdivovat systémovy a logicky piistup

k problémdm, které Karel Pliva resil.
Obdivoval jsem, Ze ve svych pracich zlstal
vzdy na zemi a nam lesnikiim predklédal
jasné a srozumitelné podklady, které jsou
prakticky vyuZitelné.

V poloviné minulého stoleti nebyl provoz-
nim pracovnikiim k dispozici Zadny uceleny
typologicky systém. Informace o potfebé
typizovat lesy pro potfebu usmérnénf hos-
podarskych opatreni byla ziejma

a lesnické Skolstvi nas seznamovalo

s fadou rliznych praci, které se touto pro-
blematikou zabyvaly. V té dobé bylo samo-
zfejmé a tendencnf obracet se prevazné na
odborniky z tehdejSiho SSSR a také

z Finska. Svij dlezity podil méla

i Lesnicka préce, kde byly publikovéany
¢lanky na toto téma (J. Konsel, B. Maran,
P. Svoboda a dalsi). Toto obdobf shrnul
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m lesnicka typologie

Karel Pliva nasledovng: , Vétsina ¢lankd
byla vénovéana predevsim vysvétlovani
pojeti a jednotlivych pojmd, opakuji se
definice, pritom posouzeni pouZitelnosti
pro nase poméry se veénuje pomérné malo"
(LP 50 — ¢lanek ,Vyvoj typologie lest

v CSSR). V tomto ¢lanku také cituje:

. Typologie lesti jako disciplina zamérend
na lesnickou praxi se vyvinula, jak uvadi
Zlatnik (LP 10), jako soucdst sociologie
lesa a ekologie lesnich drevin, kterd pri
studiu stanovistnich ciniteli a jejich vzta-
hu k lesnim drevinam pouZiva vyzkumu
plidniho a klimatického. Typologicky
systém musi byt pfirodovédecky, a teprve
z ného lze odvozovat praktické zavery.
Jednoduchy a prehledny systém md
nejvetsi nadéji na zobecnéni.”

V roce 1956 publikuji své metodiky dva
vyznamné sméry. Brnénska Zlatnikova
Skola se svym biogeocenologickym poje-
tim a prazska skola (Mezera, Mraz,
Samek) se svym stanoviStné typologickym
prehledem lesnich rostlinnych spolecen-
stev. UGili jsme se, jak je pro typologické
prace v hercynské ablasti vyuzivana syste-
matika prazské Skoly a pro karpatskou
oblast Skola brnénska. Ve vysSich jednot-
kach téZko porovnatelné systematiky vyvo-
ldvaly u lesnického provozu urcitou nedd-
Veru.

Na sjednoceni do jedné systematiky a jeji
aplikaci v hospodéarskeé dpravé lesd

a nasledné péstovani lesti se velmi usilov-
né pracovalo v Ustavu pro hospoda¥skou
GUpravu lesd. Svoji nezastupitelnou roli zde
sehral Karel Pliva, ktery mél ze své funkce
(vedouci typologie lest v ceskych krajich)
spolu se svym kolektivem rozhodujici vliv
na vznik jednotného typologického systé-
mu, ktery je stale plné vyuzivan. Pro nas,
pracovniky provozu, je nejdllezitéjst
moznost vyuZitl pfimo pfi hospodarskych
zasazich v jednotlivych porostech.
Diferenciace doporucenych hospodarskych
¢innostf podle soubort lesnich typd umoz-
fuje velmi kvalifikované posoudit d€innost
jednotlivych zasah i droven komplexniho
hospodarent.

Kdyz uz byl Karel Pliva par let v diichodu,
ztratil jsem plvodnf ostych a zacal jsem
ho planovité navStévovat na jeho milované
chalupé v Novém Méstecku u Nectin,

v byté v Plzni, ale i pfi rGznych jinych
pfileZitostech (srazy dlichodct, exkurze

v lese atd.). Ten mé ponékud naivni pred-
stavy o moznosti vyreSit naraz vSechny
lesnické problémy postupné usmeérioval.
Po zméné spoleCenskych pomérd v roce
1989 bylo potfeba prosadit zasady trvale
udrZitelného a diferencovaného hospoda-
fenf pfi maximalnim vyuZziti pfirodnich pro-
cest i v novych vlastnickych podminkach.

4 . ‘{

Antonin Houba (70. léta). Foto: Jiii Smejkal
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vani lesti, kde, jak autofi v dvodu uvadéji, se
»vénoval K. Pliva pfevdzné typologickému
zpracovani, E. Prisa péstebnimu vyhodnoce-
ni“. Jiz v této publikaci je uveden ,,Prehled
soubord lesnich typd*“, ktery pfedznamendva
Typologicky systém UHUL (1971).

Ten vznikl jako vysledek 1. etapy typologic-
kého prizkumu z let 1956-1970, na podkladé
bohatého typologického materidlu z celé CR,
zkuSenosti a vyhodnocenim obou dosud
pouzivanych typologickych systémd. V roce
1971 vydal Karel Pliva interni publikaci
Typologicky systém UHUL (1971). Tento
systém je dnes s drobnymi pozdgj§imi tprava-
mi zakotven ve vyhldSce ¢. 83/1996 Sb.,
o zpracovani oblastnich pland rozvoje lest
a o vymezeni hospodéiskych soubort. V té
dob& byly typologicky zmapovény veskeré
lesy na tizemi ¢eskych zemi podle systematiky
Mezera, Mraz, Samek nebo podle Zlatnikovy
systematiky a bylo pofizeno nékolik desitek
tisic typologickych zépist na zkusnych plo-
chdch. Soudasné s typologickym prizkumem
probihal i historicky priizkum, ktery spolu
s vysledky pylovych analyz (tyto price vzni-
kaly mimo UHUL), se studiem zachovalych
piirodnich lest, dal predstavu o druhovém slo-
Zenf lesti pfed zakladdnim smrkovych mono-
kultur v prvni poloving 19. stoleti.

Pedologickd Setfeni v ramci typologického
prizkumu byla vZdy na velmi dobré tGrovni.
Antonin Houba (1965) sestavil piehled
pidnich typt a niZ§ich taxonomickych jed-
notek, ktery vychdzel z praci Kubieny
a Miickenhausena. V roce 1976 byl tento pie-
hled doplnén a upraven podle nejnové€jsich
praci v oboru a pouzivan do roku 1993, kdy
UHUL za&al pouzivat Morfogeneticky klasifi-

Dr. Houba predstavuje vzorky humuéovych forem. Zleva Jan

g

Podhornik, Pravoslav Pokorny,

kacn{ systém pud a po roce 2001 Taxonomicky
klasifika¢ni systém pid Ceské republiky
(Némecek). Diraz byl od prvopocéatku kladen
na niz8i taxonomické jednotky a humusové
formy. Ty jsou na lesnich pliddch, na rozdil od
zemé&délskych pid, dobfe patrné a mo-
hou vypovidat o drovni hospodaieni v lese,
o degradaci pid ap.

Typologicky systém UHUL

V typologickém systému UHUL (1971),
ktery je jednotny pro celou CR, jsou zmapové-
ny v méfitku 1:10.000 veskeré lesy v CR.
Neékterd tzemi (Ndrodni piirodni rezervace,
nékterd dal§i maloplo$nd chrdnénd tzemi,
Narodni park Ceské Svycarsko ap.) jsou zma-
povdna v podrobngjSim méfitku 1:5.000.
V dobé vyhotovovani Oblastnich pldnt rozvoje
lesti (1998-2001) byly v typologickém systému
UHUL piemapovény i lesy v pusobnosti
Vojenskych lest a statki, kde se dosud pouziva-
ly modifikace Zlatnikovy systematiky, meto-
dika, kterou zpracoval Jaromir Vorel (1960)
a po roce 1983 Typologicky systém VLS
v tpravé Jaromira Mdlka. Takto celoplo$né,
jednotné a podrobné mapovani nemd
s vyjimkou vychodni ¢asti Némecka ve svété
obdoby. Za zminku stoji i prace potinoro-
vého (1948) emigranta profesora Vladimi-
ra Krajiny, ktery v Kanad€ (v Britské
Kolumbii) vytvofil biogeoklimatickou eko-
systémovou klasifikaci. Ta se uplatiiuje
v lesnické praxi zdpadni Kanady zasluhou
jeho zdki, predevS§im posrpnového (1968)
emigranta Karla Klinky, ktery navdzal na
Krajinovo ptisobeni na
Vancouveru.

univerzité ve
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Karel Pliva i Eduard Prisa byli v dobrém
slova smyslu workoholiky, typologie jim pfi-
nésela radost a vénovali ji veSkery volny cas.
Karel Pliva vydal fadu publikaci, které jsou
charakteristické logickym, strohym a vécnym
rukopisem, z velké ¢dsti v prehledném tabul-
kovém zpracovani. Eduarda Prisu hnalo nut-
kani poznévat prirodni procesy k podrobnému
zaméfeni vSech stromid ve 14 pralesovitych
rezervacich. Tyto prace provedl v letech 1972
az 1976, opakovana Setieni v letech 1986 az
1988 — vSe ve svém volném case. Price publi-
koval v Casopise Lesnictvi a souhrnné vysly
v roce 1985 v nakladatelstvi Academia
v némeckém prekladu. Toto mimotddné dilo
prevzal Tomds Vrska se spolupracovniky
(VUKOZ; odd&lenim ekologie lesa Vyzkum-
ného dustavu Silva Taroucy pro krajinu
a okrasné zahradnictvi, v.v.i.), provedli tiet
méfeni a vysledky postupné publikuji
v nakladatelstvi Academia v fadé ,,Dynamika
vyvoje pralesovitych rezervaci v CR*.

Jak jiz bylo feceno, lesnickd typologie
vznikla z potieby péstovani lesa. Shrnutim zku-
Senosti v tomto sméru je rdmcové vymezeni
cilovych hospodafskych souborl a zdkladn{
hospodédiska doporuceni, kterd do vyhldsky
¢.83/1996 Sb., pripravil Jif{ Vokoun a detailngji
je rozpracoval v pifloze casopisu Lesnickd
prace 1/97. Karel Pliva (2000) shrnul celoZivot-
ni zkuSenosti v publikaci ,Trvale udrZitelné
obh dafovéni lesu podle soubort lesnich
i Prasa (2001) v ,,Péstovani lest
gickych zakladech®.

Vysledné dilo lesnické typologie — typolo-

gickd mapa — je soucasti Oblastnich plani roz-
voje lesu (OPRL) i Lesnich hospodafskych
planu (LHP). Veskeré tematické mapy OPRL,
vcéetné mapy typologické, je mozné najit na
internetu na strankdch www.uhul.cz v sekci
~Mapy*. Lesni typ je v LHP uvddén u kazdé
porostni skupiny a podle toho je usmériiovdno
hospodateni, délka obmyti, délka obnovni
doby, zplisob obnovy porostu, volba dievin pfi
obnové porostu, jsou doporucovédna péstebni
opatieni a téZebni technologie.

Profesor Klika v roce 1952 uvadél, Ze kvalit-
ni podrobnd typologickd mapa vznikd
s prihlédnutim k riznym vékovym stadiim
porostti 80 az 100 let. V letech 1956 az 1970,
kdy probéhlo prvotni mapovani, které dostalo
nejveétsi Casovy prostor, byly mniSkoviny
z 20. let 20. stoleti ve stadiu tmavych nepro-
stupnych tyckovin a tyCovin bez vegetace, roz-
s&hld povalecnd zalesnéni byla ve stadiu mla-
zin. Pfi zpétném pohledu ale vyvstdvaji i jiné
problémy tehdej§tho mapovani, predevSim
nejednotné a nesouvislé mapové podklady,
v lepS§im pripad€ s vrstevnicemi v 20metrovém
intervalu, ale velmi Casto i bez vrstevnic. Dnes

jsou k dispozici letecké snimky, podrobné vrs-
tevnice v 2m intervalu, GPS, moZnosti vypo-
éetni techniky — takZe stdle je co vylepSovat.

Typologie umoZziiuje zobecnit vysledky les-
nickych vyzkumi a Setfeni a pienéSet zkuSe-
nosti z jedné oblasti do druhé.

Soucasnost

V soucasnosti je typologie pouZivdna
v $ir§fm mé¥itku: pfi ocefiovani pozemkd, pii
vypoctu zdkladu dané z pozemkl hospodar-
skych lest, pii poskytovani podpory na vysad-
bu, pii vypoctu djmy nebo Skody zplisobené
na lesich, pfi lesnickych rekultivacich, pri
zalestiovani pivodné nelesnich pozemkd, pfi
vypoctu tzivnosti honiteb pro lovnou zvér
apod. Ale je pouzivana i v ochrané pfirody pfi
vyhotovovani plani pée o maloploSna
i velkoplo$nd chrdnénd tzemi na lesni pudé.
Typologické mapy byly jako podkladovy
materidl rovnéZ vyuzivany pii mapovani bioto-
pti soustavy NATURA 2000.

VyuZivdna je jako podkladovy materidl
i v jinych disciplindch — napfiklad v ochrané
lesa: Existuje prokazatelnd vazba mezi vysky-
tem dfevokaznych hub na rGznych lesnich
typech a znalost téchto souvislosti se miiZe pro-
mitnout do ekonomickych tvah o délce obmyti
v daném souboru lesnich typi. Diferencované
se projevuji Skody vétrem, snéhem a ndmrazou,
velmi rozdilné je ohroZeni suchem nebo bufent,
diferencované je roz§ifeni hmyzich Skidca.
Lesnicka typologie je vyuZitelnd pro zdravotné
hygienickou rajonizaci — napiiklad pfi vymeze-
ni lokalit se zvySenym vyskytem kli§tat, vyuZi-
telnd je v uzemnim planovani, protoZe lesni
typy dobie odrdzeji ,uinosnost* rekrea¢niho
zatizeni. V kombinaci se zobrazenim aktudlni-
ho stavu lesa se typologickd mapa uplatiiuje ve
vodohospodaéiskych studiich, nebot kazdy lesni
typ se vyznacuje urcitymi vodnimi poméry,
uritou vodni bilanci — uplatiiuje se zde rozdil-
nd fytocenosa a rozdilné piidni poméry.

Autor:

Ing. Jiri Smejkal

UHUL Brandys n. Labem,
pobocka Jablonec nad Nisou
E-mail: smejkal. jiri@uhul.cz

Série clankd s tématikou lesnické typologie, se kterou
se budete letos na strankach Lesnické prace setkavat,
vychazi'v souvislosti s projektem:

. Rozvoj lesnické typologie a jeji uZiti v lesnické praxi”
Cely projekt Ceské lesnické spolecnosti, za odborné
garance Ustavu pro hospodérskou tpravu lest Brandys
nad Labem, je vénovan pocte panu Karlu Plivovi.
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Pfirozenym podkladem byla typologie. Na
zakladé poZzadavku naméstka ministra
jsem v té dobg, jiZ jako jeho pfitel, mohl
pozédat Karla Plivu o pomoc. To byl dalSf
dlvod pro nase setkavani, ¢asto jsem ho
doprovazel na jednani, kterd obvykle pro-
bihala na lesnické fakulté v Praze.
Spolecné cesty pak byly dalSi pfileZitostf
k mnoha diskuzim. '
Tak vznikla dosud posledni publikovana
prace Karla Plivy , Trvale udrZitelné obhos-
podarovani lesd podle soubord lesnich
typl” (2000). Prace predklada typologické
podklady podle souboril lesnich typl — to
se zfejmou znalostf prirozeného lesa nejen
v druhovém zastoupeni, ale i ve struktufe
a vyvoji. Nesnazi se nadiktovat jakékoliv
pozadavky na to, jak v lese mame hospo-
dafit. Je na vlastnikovi, jak tyto podklady
vyuzije, rozhodné umozriuji diferenciovany
pristup pfi respektovani ekonomickych
i ekologickych potreb vlastnikl lesa i celé
spolecnosti.
Uplné posledni, dosud nepublikované
Karlova prace zlistala zatim v rukopisu,
Sekala na nasi spolegnou korekei. Zel
bohu, té se jiz Karel nedockal. Z povéreni
Yeditele UHUL Jaromira Va$itka je nase
plzefiska pobocka povérena tuto praci pri-
pravit k vydanf, na ¢emZ intenzivné pracu-
jeme.
Z mnoha svych funkcf jsem mél moznost
vyuzit v provozu vysledky Karlovy prace.
S potéSenim mohu konstatovat, Ze
i provozni lesnici, sice postupng, presto
stale Castéji, rozSifovali své znalosti typo-
logie, a dnes jiz mohu zodpovedné prohla-
sit, Ze typologie je béZné provoznimi pra-
covniky vyuZivana ve prospéch naSeho les-
nictvi. Skoda, 7e v fadé $pickovych funkef
sedf ¢asto lidé bez lesnického vzdélan,
ktefi svym neodbornym rozhodovanim
omezuji moznost dalSiho vyuziti, a to
nejen lesnické typologie. Tak jak je dnes
velmi ¢asté, prednost dostavaji kratkodo-
bé ekonomické ukazatele pred zlepSova-
nim stavu lesa a zabezpedenim rovnomer-
né a trvalé produkce. Rovnomérné naplio-
vani vSech tif zakladnich funkcf (ekologie,
ekonomika, socialni funkce) se v fadé pfi-
padll stava, v neprospéch lesa, druhofa-
dym problémem.
KdyZ jsem Karla Plivu naposled navstivil,
to uz byl dost nemocen, odmital dalsf
mozné |ékarské zékroky s tim,
Ze jeho Zivot byl jiz dostatecné dlouhy,
pestry a pracovné naplnény. Nechtélo se
mu jen prezivat. A tak 23. 12. 2011
v nedoZitych 90 letech nas Karel Pliva
navzdy opustil.
Ing. Miroslav Sloup
UHUL, pobocka Plzef
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LESNICKA TYPOLOGIE
— ZAKLADNI POJMY, UCEL A DILA

Otakar HoluSa, Vaclav Zouhar

Lesnické typologie jako zékladni disciplina hospodérské upravy lesti se zabyva klasifikaci trvalych ekologickych
podminek, tzn. rozdélenim lesii na segmenty s podobnymi ristovymi podminkami, zhodnocenim téchto ekologickych
podminek a vyvozenim zaveéri pro vhodné lesnické hospodareni ¢i ochranu pfirody. Lesnicko-typologicky klasifikacni
systém je pouZit pro tvorbu hospodarskych jednotek dle vyhlasky ¢. 83/1996 Sh. o zpracovani oblastnich plani rozvoje
lesti a o vymezeni hospodarskych soubord.

Gil lesnické typologie

Cilem lesnické typologie je odvozen{ risto-
vych podminek na zdkladé poznanych kauzél-
nich vztahti vegetace k hlavnim fyzikalné-geo-
grafickym, geologicko-pedologickym a kli-
matickym prvkim. Vystupy lesnické typologie
slouZi jako podklad pro stanoveni hospodéi-
skych opatienf a provoznich a produkénich cilt
(Lesni hospodéi'ské plany, Lesni hospodai'ské
osnovy). Vyznam lesnické typologie byl navic
posilen vyuZitim vystupt pro hodnocen{ funk-
cf lesnich ekosystémd, ocefiovan{ lesti nebo pro
tvorbu pland péce u zvlasté chranénych dzemi.

Nastrojem pro klasifikaci ekologickych
podminek je Lesnicko-typologicky klasifikac-
ni systém, ktery popisuje ekosystémy
s ohledem na potencidlni vegetaci.

Hlavnimi rdmci, tj. nadstavbovymi jednotka-
mi diferenciace ekologickych podminek jsou:

m vegetacni stupné (vyjadiujici zmény vege-
tace v zdvislosti na gradientu teploty a srazek
ve vertikalnim sméru);

m edafické kategorie (odrdZejici gradient
trofie (trofnosti) a hydricity stanovisté),
podobné edafické kategorie se sdruzuji do
ekologickych fad;

Zakladnimi jednotkami jsou:

m aplikaéni jednotka soubor lesnich typd,
kterd je ddna kombinaci vegetaniho stupné
a edafické kategorie (SLT, nékdy téZ SoLT);

m elementérni jednotkou systému je lesn{ typ.

Teorém vegetacnich stupid

Pod pojmem stupiiovitost pfirozené vegetace
se rozumi jev zmén druhové skladby piirodnich
fytocendz véetné jejich edifikatort se zménou
mezoklimatu ve vertikdlnim sméru v urcitém
geografickém celku. Casto se vyskov stuptio-
vitost vyjadfuje podle orografie terénu v tzv.

llustracni foto: Jan Prihoda

geografickych stupnich. Pokud se bere v dvahu
souvislost sledu rozdilii vegetace se sledem roz-
dild vyskového a expozi¢niho klimatu, jednd se
o vegetacni stupei (Zlatnik 1975, 1976).
Vegetacni stupei pfedstavuje ploSné pievazu-
jict klimaxovou geobiocendzu, resp. biocenolo-
gickou (geobiocenologickou) stavebni jednot-
ku, kterd odrazi vliv klimatu na sloZeni chtono-
fytické synuzie biocendz (geobiocendz) a kterd

je timto sloZenim determinovand. (Pozn.: chto-

nofyt — viceleté kofenujici rostliny). Vegetacni
stupné jsou uréeny diferenciaénimi druhy, coZ
jsou na prvnim misté stromovité, popt. kiovité
determinanty synuzie hlavni drovné ptivodnich
lesnich a kiovitych biocenéz, které reagujf roz-
hodnym zplGsobem na délku vegetacni doby
a na negativni jevy klimatu (upraveno podle
Zlatnika 1976, Krélicka & Povolného (1978)
a Randusky & kol. (1986)). Pro vegetacnf stup-

N

né je nejvyznamnéjsi hodnoceni ekologického
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projevu diferencidlni druhové kombinace seg-
mentd ,,viideich® fad, kde rozdilnost vlivu kli-
matu na slozen{ dievinné a podrostové synuzie
je nejméné rusena lokdlnim nedostatkem vody,
anebo naopak, jinou neZz atmosférickou lokdln{
vodou.

Edafickd kategorie predstavuje jednotku
vymezenou fyzikdlnimi a chemickymi vlast-
nostmi ptid lesnich stanovit, zejména se jednd
o trofnost a hydricitu, popt. jiné specifické
vlastnosti stanovists, napf. skeletnatost ¢
vyznaény pldni proces.

Soubor lesnich typt (SLT, téZ SoLT) pied-
stavuje zdkladn{ aplika&ni jednotku, kterd spo-
juje lesni typy podle ekologické pifbuznosti,
podle jejich fytocenologické podobnosti pod-
rostu. Soubory lesnich typii vznikaji kombina-
cf vegetaénfho stupné a edafické kategorie.
7 hlediska piirozené druhové skladby dievin
jsou soubory lesnich typt mapovacimi jednot-
kami rekonstruk&nich piehlednych map.

Lesni typ je soubor piirozenych a zméné-
nych biocendz a jejich vyvojovych stadif véetné
prostedi (tj. teorie typu geobiocénu), tedy geo-
biocen6z vyvojové k sobg patiicich. Je to jedno-
tka s definovanym ekologickym rozp&tim
pro rist dfevin, jejich produkei a obnovu,
a v dasledku toho i pro Zédouci druhovou
a prostorovou skladbu lesti a podobnost hospo-
darskych opatfeni. Lesni typ je charakterizovan
viznaénou kombinaci druhl pifslusné fytoce-
nézy (1zv. diferencidlni kombinace druht
s diferencidlnimi druhy), padnimi vlastnostmi,
viskytem v terénu a potencidln{ bonitou dfevin.

Ugel

Lesnickd typologie se zabyvd vyliSenim
jednotek ve viech lesnich krajinnych segmen-
tech. Jednotky popisuji potencidlni vegetaci.
Ulelem je zafazeni pfirodnich podminek
z hlediska vertikdlni zondlnosti, trofnosti
a hydricity do jednotek lesnicko-typologické-
ho klasifikadniho systému. Vysledkem je les-
nicko-typologickd mapa, kde jsou zanesena
viechna dzemf lesti a ve které jsou zobrazeny
jednotky systému. Ke vSem jednotkdm jsou
zpracovany charakteristiky jednotek s poznat-
ky o proménlivosti fytocendzy ve vyvojovém
cyklu porostu a ve stddifch, poznatky
o ristovych zdkonitostech vyjadfené rastovy-
mi kfivkami jednotlivych hospodaiskych dfe-
vin a i nékteré praktické zdvéry vzhledem
k provoznim ciliim.

Na zékladé lesnicko-typologické mapy je
odvozena mapa kategorif lesa, jelikoZ nékteré
jednotky pfimo stanovuji kategorii lest.
Slougenim podobnych jednotek jsou stanove-
ny zékladni jednotky lesniho hospodaieni —
hospodéi'ské soubory.

Lesnicko-typologickd Setfenf (tj. sbér dat,
kterd jsou vkladdna do databaze lesnické typo-
logie) se provadgji na reprezentativnich lesnic-
ko-typologickych plochdch, na nichZ se popi-
suje dfevinnd slozka, pifzemni vegetace,
humus a pidni poméry. Dopliikem tohoto
zdkladniho Setfenf jsou laboratorni pldni ana-
lyzy pro vybrané plochy, dendrometricka
méfenf v porostech blizkych cilové skladbé
a Setfeni zamé&fend na praktickou aplikaci les-
nicko-typologickych podkladi (pEsténi lest,
genetika, meliorace i nauka o produkei).
Vyhodnocend data jsou pak vyuZita pfi lesnic-
ko-typologickém mapovénf, které je aplikové-
1no na celém dzemf lest, tj. pozemki urcenych
k pInéni funkef lesa.

Garant lesnické typologie

Aplikaci Lesnicko-typologického klasifi-
ka¢niho systému (n&kdy téZ zndm pod starym
pracovnim nézvem ,Typologicky systém
UHUL® cf. Pliva 1971) provadgji pracovnici
Ustavu pro hospoddiskou tpravu lesti Brandys
nad Labem. V terénu provadéji zatazeni
pozemkd ur¢enych k plnénf funkef lesa do jed-
notek klasifikaéniho systému, dile v terénu
vykondvaji monitoring lesniho prostiedi na
trvalych lesnicko-typologickych plochéach.
V terénu sbiraji data pomoci fytocenologic-
kych snfmki a odb&ru pldnich vzorki.

V soudasnosti se aplikaci a vyvojem lesnic-
ko-typologického Klasifikaéniho systému
v rdmci naplné prace Ustavu pro hospodéfskou
Gpravu lesd Brandys nad Labem zabyvé inten-
zivné odbornd skupina lesnické typologie.
Hlavnim z4jmem je vyuZit databazi lesnické
typologie s ostatnimi dostupnymi datovymi
zdroji a s vyuZitim praktickych zkuSenosti les-
nickych typologd podrobit analyze Lesnicko-
typologicky klasifikaéni systém a odstranit
nékteré jeho nedostatky. Zejména se jednd
o zptesnéni charakteristik lesnicko-typologic-
kych jednotek na viech drovnich, sjednocent
spektra lesnich typd, detailnf vyhodnoceni
databéze lesnické typologie a upiesnéni celé-
ho systému tak, aby co nejvice vyhovoval
potiebam jeho uZivateld.

Dila lesnické typologie

Oblastni plény rozvoje lest (OPRL)

OPRL pedstavuji komplexnf dila, kterd pri-
néageji co nejobséhlejsf informace pro lesnické
hospodateni. OPRL jsou vyhotoveny na zékla-
d& vyhodnocent trvalych ekologickych podmi-
nek pii zohledn&ni polyfunkcionality lesnich
spolecenstev. Jejich zpracovan{ je déno vyhlas-
kou &. 83/1996 Sb. OPRL obsahuji charakte-
ristiku pifrodnich podminek se zpracovdnim

lesnicka typologie [N

struénych  charakteristik lesnich typt
a zatazeni do hospodétskych soubord vetné
zpracovani rdmcovych smérnic hospodafen.
Nedilnou &asti OPRL jsou mapové vystupy —
piedeviim Lesnicko-typologickd mapa (v sou-
gasné dobé je k dispozici vrstva v digitdlni
podobg — tzv. Typologickd mapa, pozn. autora:
chybné oznaceni, sprdvné ma byt Lesnicko-
typologickd mapa). V rdmci mapovych vystu-
pi Lesnické typologie je taktéZ vyznamnd
Mapa lesnich vegeta¢nich stupiid, s hranicemi
(lesnich) vegetadnich stupfili vEetné azondl-
nich a extrazondlnich ¢4sti.

Oblastnf {lesnicko-Jtypologické elaboraty (OTE)
Druhym a v soucasnosti podrobné&jsim
vystupem Lesnické typologie jsou Oblastn{
(lesnicko-)typologické elabordty. OTE jsou
souhrnnd dila, ve kterych jsou shromazdény
viechny informace z oblasti lesnické typologie
pro jednotlivé pifrodni lesni oblasti (PLO).
Obsahujf textovou &4st, kterd popisuje detailng
pifrodnf a rlstové poméry regionu tj. PLO,
a &st s podrobnymi charakteristikami lesnich
typd vyskytujicich se v dané PLO. Tyto
podrobné charakteristiky lesnich typi jsou
zpracovény na zdkladé vyhodnocenf tdajt
obsaZenych v databazi lesnické typologie.

Autori:

doc. Ing. Otakar HoluSa, Ph.D.

Ustav ochrany lesii a myslivosti LDF MZLU v Brné
Ustav pro hospoddrskou tipravu lesi

Brandys nad Labem, pobo¢ka Brno

E-mail: holusao@email.cz

Ing. Vdclav Zouhar

Ustav pro hospoddfskou vipravu lesti
Brandys nad Labem, pobocka Brno
E-mail: zouhar.vaclay@uhul.cz

Série cldnkd s tématikou lesnické typologie, se kterou
se budete letos na strankéch Lesnické prace setkavat,
vychdzi v souvislosti s projektem:

. Rozvoj lesnické typologie a jeji uZiti v lesnické praxi”
Cely projekt Ceské lesnické spolecnosti, za odborné
garance Ustavu pro hospodérskou Upravu lest Brandys
nad Labem, je vénovan pocté panu Karlu Plivovi.
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VVYVOJ LESNICKE TYPOLOGIE

U VLS CR, S.

Miroslav Hulka

P

Typologie u vojenskych lest se zpocatku vyvijela zcela nezévisle na predvélecnych typologickych prizkumech.

Po druhé svétové vélce byla charakterizovdna urcitym stupném konvergence k systematickym typologickym
priizkumdm na zékladé jednotlivych typologickych skol. | presto si vSak po dlouhou dobu udrZovala viastni identitu,
ktera byla ovlivnéna predevsim skutecnosti, Ze lesni pidy zachycovaly témér celou vegetacni a klimatickou
rozmanitost tehdejsiho statu. Vojenské prostory spolu s odloucenymi lesnimi ¢astmi byly rozptyleny od niZin do
horskych poloh, od Slavkovského lesa pres Doupovské hory a Krusnohori aZ po bukové a listnaté lesy
vychodokarpatského rdzu na Slovensku. Typologie u vojenskych lesti a statki prosla béhem poslednich padeséti let
nékolika vyvojovymi pfeménami, aZ nakonec zcela splynula s typologickym systémem UHUL.

Néco z historie vojenskych lesil

JiZ na pocétku roku 1928 existovala nebo se
nove zaklddala v resortu ministerstva narodni
obrany Ceskoslovenské republiky trvald, vice-

vy

vice, Zahorie (Malacky), Brdy (Jince)
a Dédice (Plumlov) — zahrnujici rozsahlé lesni
komplexy. Byl pfijat obecny ndzor, Ze vznik
Vojenskych lest a statkd (VLS) je vécné pod-
loZen a pravné konstituovdn vladnim nafize-
nim ¢. 76/1928 ze dne 24. kvétna 1928, kterym
byly zaloZeny Vojenské lesni podniky - VLP,
a k tomuto datu je proto spravné navazat tradi-
ci Vojenskych lest a statkti. Pied timto datem

Z 2%

byly pro vojenské ucely jiz zaloZeny vojenské
cvicisté Milovice (1905) a vojenské pily Velké

Nivex

Levdre a vojenské cviciSté Zdhorie-Malacky.
V téchto prostorech zacalo rozsdhlé odles-
tlovéni pro vojenské ticely, coz znamenalo pre-
kroceni stanovenych decendlnich piedpist
a ndsledné zmény mnoha dal$ich skute¢nosti.

Vojenské prostory po roce 1945

VWP Dédice — VLS Plumlov - 1946

VWP Zéhorie — VLS Malacky - 1946

VVP Prameny — VLS Lazné KynZvart — 1946

(zrusen 1954)

VVP Valaskovce — VLS Kamenica nad Cirochou 1946
VVP Libava — VLS Lipnik nad Becvou 1947

VVP Boletice — VLS Horni Plana 1950

VWP Mladé — VLS Lipnik, posta Vikava 1950

VVP Brdy — VLS Horovice 1951

VVP Lest— VLS Pliesovce 1951

VVP Javorina — VLS KeZmarok 1951

VVP Dobréa Voda — VLS Hartmanice 1952, pozdeji
Susice, dnes zruseno

VVP Ralsko — VLS Mimori 1953

VVP Hrdadisté — VLS Velichov 1953 dnes Karlovy Vary

Z toho vyplynula potifeba nového lesntho zait-
zeni. Pro tuto dlohu byly ustanoveny v letech
1928-1940 taxacéni referdty vrchnich sprév
VLP dopliiované podle potieby samostatnymi
taxdatory u dalsich organizacnich sloZek.
V letech 1945-1952 puisobily taxacni sekce
v Obecnici, Plumlové a Malackach.

Po roce 1945 jsou vyuZivany vojenské pro-
story a s tim soucasné i vojenské ujezdy
s hospodaftskou piisobnosti VLS, viz rdmecek.

Typologicky systém VLS

Lesni hospodéistvi bylo vzdy podfizeno
platnym zdkoniim, zdkony o lesich nevyjimaje.
V pribéhu let dochdzelo k rliznym, zvlasté
organizatnim zméndm, na které reagovala
i hospodérskd tprava lesti. V roce 1953 byla
zaloZena v rdmci VLS prvni samostatnd orga-
nizace, kterd mimo stavebni ¢innosti zajiStova-
la i obnovy lesnich hospodaiskych plant.
Méla ndzev Stavotax. Organizacni jednotky,
které mély ve své ndplni taxaci a projektovou
¢innost, mély v pribéhu vyvoje tyto ndzvy:
Stavotax (1953), Ustav pro hospodéiské zafi-
zeni VLS (1954-1957), Ustav pro hospodat-
skou dpravu VLS (1957-1995), Projektovy
ustav, (1995-2002). K 31. 12. 2002 byla samo-
statnd organizace zruSena, projektovd ¢innost
vyrazné omezena a oddéleni hospodai'ské dpra-
vy, zajistujici obnovy LHP pro VLS, bylo pfe-
vedeno pod feditelstvi statntho podniku. V roce
2005 byla taxace jako ¢innost u VLS ukonéena
a presla na soukromé subjekty. Od roku 2005
jsou obnovy LHP u VLS CR, s. p., zad4vény
soukromym taxaénim kancelaiim cestou vybé-
rovych fizeni. Na konci roku 2009 bylo zruSe-
no i oddéleni hospodétské tipravy lest.

Typologie jako jedna z disciplin hospodéar-
ské tpravy lest kopirovala vyvoj v civilnim
sektoru s ¢asovym zpozdénim a musela reago-
vat na odliSnosti dané tim, Ze VLS hospodafi-
ly na celém tizemi{ CSR. Do roku 1960 nebyla
HUL centrdlng fizena, takZe se typologické
podklady vétSinou tvofily pii venkovnim Set-
feni k obnovdm LHP. Riizné byl uplatiiovan
systém dvou 8kol oznaCovanych jako prazska
(Mezera-Mréaz-Samek (MMS)) a brnénska
(Zlatnik).

V roce 1960 byla Ustavem pro hospodai-
skou dpravu vojenskych lest a statkii ve Velké
Bystfici u Olomouce vydédna zdvaznad metodi-
typologického vyzkumu
a prizkumu lest, autorem byl Jaromir Vorel.
Jaromir Vorel v metodice uvadi Ze: typologic-
ky prizkum provadény Ustavem pro hospo-
dédiskou tdpravu vojenskych lesi a statkd
(UHU VLS) pouZivd metodiky profesora
Aloise Zlatnika pfizpisobené pomérim
u vojenskych lesi. Dle metodiky profesora
Zlatnika pracuje i typologické oddélent
Lesprojekty ve Zvoleni, jemuZ pracovné pod-
1éha Slovensko, a nékterd pracovisté
Lesprojektu v Ceskych zemich, pievdZné na
Moravé. Mimo to podle smérnice Lesprojektu
pro Ceské zemé bylo nafizeno typologické jed-
notky, které tvori jednotlivi pracovnici, zafa-
zovat vedle klasifikace lesti podle Mezery-
Mréze-Samka také do klasifikace Zlatnikovy.
Typologické prace u UHUL VLS se zalaly
provadét v r. 1960, tedy v dobé, kdy na
Slovensku byl uz proveden generelni typolo-
gicky prizkum a byly zmapovdny mnohé lesni
oblasti detailné. Na Moraveé uZ byly v té dobé
také podrobnym typologickym priizkumem
v mapovych jednotkdch profesora Zlatnika

ka provadéni
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prizkum z roku 1961, LHC Plouénice.

zmapovény nékteré lesni oblasti. Pii typologic-
kém mapovani bylo pouZivano jednotek vytvo-
fenych profesorem Zlatnikem. Pedologickd
&ast se opirala prevazné o materidl publikovany
profesorem Peliskem. Od profesora Dolezala
byly prevzaty nékteré aspekty tzv. obhospoda-
fovacich typi, stanoveni provoznich cili
a jejich ekonomické zhodnoceni. Na zdkladé
této metodiky byly vyhotoveny v obdobi 1960
az 1971 generdlni typologické prlizkumy.
Vzhledem ke zna¢nému rozsahu vyhodnocové-
ni plidnich vzorkii byla ve Velké Bystfici
u Olomouce zifzena vlastni laboratof.

Dochované zprdvy o generdlnim typologic-
kém priizkumu z obdobi 1960-1971 provadéné
na tizemi Ceské republiky jsou podepsény t&mi-
to jmény typologl: Jaromir Vorel, Lubomir
Kudirek, Jan P&néik, Premysl Bélohlav, Jan
Cuka, Jan Lacina, Antonin Bugek.

V roce 1979 v reakci na novy zékon o lesich
& 61/1977 Sb. a jeho provddéci vyhldsky
(8. 13/1978 Sb. v CSR, a 14/1978 Sb. v SSR)
publikoval Ustav pro hospodaiskou dpravu
vojenskych lesti a statkd Praha materidl
s nazvem ,Pievod typologickych systematik
do systému hospodéiskych souboril v trastu
VLS autorti Jaromira Madlka a lJifiho
Lazebni¢ka. V Gvodu do problematiky se kon-
statuje, Ze v ramci trastu Vojenské lesy
a statky, ptsobiciho na tdzemi celé CSSR, je
nezbytné z diivodi usmériiovani praci, sumari-
zaci, inventarizaci atd. zachovat jednotné pra-
covni postupy, metodiky a systematiky. Pfitom
je tfeba jeSté podchytit a respektovat rozdil-
nosti existujici u stétnich lesd CSR a SSR.
Proto z federaln{ ptisobnosti UHU VLS vyply-
valy pro typologicky prizkum ve vojenskych
lesich specidlni pozadavky.

HOROVICE 47,48
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LESNI HOSPODARSKY CELEK JINCE
PDROFINI MAPA
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jtku 1:25 000, generdlni typologicky

Na to pak navazuje uceleny systém
,Typologicky systém vojenskych lesd pro
CSSR s néstinem biogeocenologie lesa, Praha
1983 (zpracovatel Jaromir Mélek; jako spolu-
autor n&kterych kapitol je uveden Jiff
Lazebnidek). Autor v Gvodn{ stati v kapitole
. Problematika a podklady typologického systé-
mu UHUL VLS* uvadi, Ze dosavadni typolo-
gicky systém a metodika provadéni prizkumu
(Vorel 1960) jiz neodpovidé soucasnym poznat-
kiim a poZzadavkiim a proto je nutno systém
novelizovat a doplnit tak, aby umoZiioval:

® vytvédteni hospodéiskych souborti podle
nového lesniho zdkona,
ztotoZznéni a sumarizaci
s typologickymi jednotkami Stdtnich lesd
CSR a SSR,

m sumarizaci podkladd v ramci Vojenskych
lesti v CSSR.

V rdmci trustu Vojenské lesy a statky bylo

® srovnani,

nezbytné, z diivodd usmériiovéani praci, sumari-
zacf a inventarizaci, zachovat jednotné pracov-
ni postupy, metodiky a systematiky. Bylo tfeba
podchytit a respektovat rozdflnosti Stdtnich
lest CSR a SSR a piitom zajistit srovnatelnost
s typologickymi jednotkami Lesprojektu
Brandys nad Labem a Lesprojektu Zvolen.
Zaroveti nebylo Zadouci zavadét zcela novy,
odligny systém, nebof Zlatnikova soustava
skupin typd se pouZzival u VLS jiz 20 let
a vstoupila do podvédomi pracovnikli hospo-
datské dpravy i lesniho provozu. Slo tedy o to
zachovat biogeocenologicky systém v pojeti
Zlatnikové (pouZivany v SSR), avSak rozsite-
ny a doplnény novymi poznatky z CSR tak,
aby odpovidal v§em poZadovanym Kritérifm.
Hlavni diraz se kladl na nejvyssi jednotky
systému — ekologické fady a vegetaCni stupné,

Ukézka zakresti hranic soubord lesnich typl a hospodérskych
soubori (dnes CHS) - typologické mapa v méritku 1:10 000 k LHP
Jince z roku 1991.

jich byl pom&rn& maly pocet (8 fad a 9 stup-
i) a podle nichZ se lisf zdsadni biologické
jevy v ptirod&. Znalost téchto jednotek dosta-
Zovala pro orientaci pfi pracich v hospoddi'ské
tiprave, pésténi lest aj. Na fady a stupn€ byl
té7 vazan systém hospodéfskych soubort.

Na zpracovani typologickych podkladi pro
obnovy LHP dle vySe popsané metodiky se
podileli v osmdesétych letech typologové
Jaromir Mélek a Jifi Lazebni¢ek, na zacitku
devadesatych let J. Lazebnicek, ve druhé polo-
ving devadesétych let Miroslav Polepil.

Vyznamn4 zména nastala v roce 1993 a pak
v roce 1995, kdy vojenské lesy jiZ nebyly fede-
ralnf organizaci, a zdkon &. 289/1995 Sb. (lesni
zékon) a zejména provadéci vyhlaska &. 83/1996
ukondila obdobi typologického mapovani
u vojenskych lesti. Posledni v fad¢ typologl
u vojenskych lesti (Miroslav Polepil) pak spolu-
pracoval s UHUL Brandys n. L. na pfemapové-
nf tak, aby oblastni plany rozvoje lesti zahrnova-
ly jednotné typologické mapy celého tzemi
republiky v&etné vojenskych lest.

Soucasnost

Pro obnovy LHP u vojenskych lesd jsou
vyuzivany podklady typologického mapovéni
z OPRL v plném rozsahu. V informacnim
systému VLS CR, s. p., ktery mimo jiné umoz-
fiuje prohliZeni digitélnich dat LHP a digitdln{
vedeni LHE, jsou jako dopliikové informa¢ni
vistvy pro provozni vyuZiti mimo jiné
i grafické zdkresy lesnich typt a grafické
zékresy soubord lesnich typu.

Autor: Ing. Miroslav Hiilka
Vojenské lesy a statky CR, s. p.
E-mail: miroslav.hulka@vls.cz
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DATABAZE LESNICKE TYPOLOGIE
- JEJI SOUCASNY STAV A VYUZITI

Vaclav Zouhar, Klara Komprdova

Standardem soucasnych klasifikacnich systémi v pfirodnich védéch jsou systémy vybudované nad exaktné
vyhodnocenymi soubory dat. Podobnou situaci nalézame také na poli lesnické typologie, kde byl systém vybudovén
cdstecné na exaktnich datech a castecné z terénnich zkusenosti jeho tvired. Pro standardizaci dat a jednoduchy
pfistup k nim vznikla databéze lesnické typologie. Sprévcem této databéze je Ustav pro hospodérskou tpravu lesi

Brandys nad Labem.

Databdze lesnické typologie (DLT)

DLT je rozsahly informaéni systém, zahrnu-
jict numerickou a grafickou &dst, ktery slouzf
jako podkladové bdze pro charakteristiky jed-
notek lesnicko-typologického klasifikaéniho
systému. Zdklad této databaze tvoii digitalizo-
vané udaje z terénnich zépisnikd lesnickych
typologii z obdobi od roku 1950. Lesniéti
typologové pii své praci na tvorbé lesnicko-
typologické mapy lesti zaklddali monitorovact
plochy, na kterych byla zjiSfovdna celd fada
tdaji od popisu pidy a jejich vlastnosti, pres
popis terénnich pomért, az po taxacni popis
stromového patra a fytocenologicky snimek.
Tyto zépisniky slouZzily jako podkladovy mat-
ridl pro charakteristiky mapovanych lesnich
typt. Byly v§ak vyhodnocovany pouze jedno-
tlivymi typology, nikoliv jako celek.

Vznik a struktura databaze

Prvnimi kroky k vytvofeni lesnicko-typolo-
gické databdze ucinil vyznamny lesnicky
typolog Eduard Prisa jiz roku 1975, kdyz
zpracoval a vyhodnotil 1 320 lesnicko-typolo-
gickych zdpisi z pifrodni lesni oblasti 10
(StfedoCeskd pahorkatina) ve vzorovém
Oblastnim typologickém elabordtu. Zpraco-
vani a vyhodnoceni 1 320 zdpisi se délo
manudlné na papirovych tabulich, coZ bylo
velmi pracné a zdlouhavé. S rozvojem vypo-
Cetni techniky a databazovych ndstroji bylo
i na Ustavu pro hospoddiskou tpravu lesti
v roce 2001 pfistoupeno k tvorbé digitaln{
databdze. Jako vzor slouZila v té dobé vznika-
jici a rozvijejici se Ceskd narodni fytocenolo-
gickd databaze (centrdlni registr fytocenolo-
gickych databdzi v CR) na Pfirodovédecké
fakult¢ Masarykovy univerzity v Brné. Pro
potieby DLT byl pouZit stejny software jako

1: 1600 000
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km

Rozmist&nl lesnicko-typologickych ploch v CR

Legenda:
Stétnl hranice CR
Hranice krajt

Lesnicko-typologické plocha

pro databédzi fytocenologickych snimki —
Turboveg a DLT je s Ceskou nérodni fytoceno-
logickou databazi propojena také systémem
Gislovani jednotlivych zdznami. Z nutnosti
zanést do databdze vétSi mnozstvi dat, neZ
umoziioval Turboveg, pak byla vytvorena nad-
stavbovd Cdst databaze v prostiedi Microsoft
Access. Pouzité databdzové prostiedi umoziiu-
je pro kazdou typologickou plochu uchovévat
az cca 200 rtiznych udaji. V grafické casti
(mapéch) jsou to tidaje o topografické poloze
jednotlivych ploch. V numerické ¢4sti jsou to
udaje popisujici identifikaci plochy (napf.
¢islo plochy, datum zdpisu, zemépisné soutfad-
nice plochy), terénni charakteristiky (napf.
tvar a sklon terénu, expozice, zvlastnosti mik-
roreliéfu), klimatické charakteristiky (napf.
primérnd roéni teplota, suma ro¢nich srazek,
délka vegetacniho obdobf). Déle jsou to pidni

Obr. 1.: Mapa s rozmisténim lesnicko-typologickych ploch v CR.

vlastnosti Setfené na ploSe (napf. typ a druh
pidy, obsah skeletu, barva horizontt, struktu-
ra a textura pudy) a u cca 10 % vsech ploch je
k dispozici také podrobny laboratorni rozbor
pady, ve kterém najdeme detailni informace
o pfitomnosti a mnozstvi didleZitych prvki
a Zivin v ptdé. V neposledni fadé je v zdpisech
obsazen fytocenologicky popis vegetace (jak
stromového, tak i bylinného a mechového
patra) a taxacni popis stromové Casti porostu
(vyska a pramér stfedniho kmene, AVB, tvar
lesa) vCetné velmi dtlezitych atributd, jako
jsou porostni typ a stupeti pfirozenosti poros-
tu. Zejména dvé posledn{ jmenované veliciny
jsou nezbytnym zdkladem pro efektivni zpra-
covani DLT, protoZe ndm umoziuji definovat
napt. porostni stddia jednoho lesniho typu
nebo popsat zmény vegetace mezi ,,piirodé
blizkymi‘ lesy a monokulturami dievin, které
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Graf: Zastoupeni ptdnich typd v DLT

by se na daném stanovisti pfirozen€ nevysky-
tovaly.

Soucasny stav

V soudasnosti Databéze lesnické typologie
obsahuje 48 439 lesnicko-typologickych (L-T)
zépisti na 39 157 plochdch. Nejvétsi pocet L'T
z4pisi byl proveden mezi lety 1950-1980.
Vzorkovani pokryvd pomérné reprezentativné
celé tzemf lesit v Ceské republice (obr. 1).
Témér 90 % LT snimkit m4 velikost 400-500 m?
a 20 % ploch bylo popséno vice neZ jedenkrat.
Vétsina soubori lesnich typi (tj. zékladnich
aplika¢nich jednotek lesnicko-typologického
Klasifika¢nich systému, viz LP 4/2012) m4 do
200 L-T zdpisG a Setfeni probihala v riznych
ro¢nich obdobich, nejéast&ji v 1été. Na terén-
nich 3etienich se podilelo celkem 93 lesnic-
kych typologa, ktefi provedli 89 % vSech Set-
feni v polohdch do 800 m n. m., a stejné pro-
cento zapisu bylo provedeno v letnim aspektu
vegetace. V databazi je zapsdno 2 143 rostlin-
nych druhi, coz predstavuje celkem 1 207 064
floristickych zdznamd, tj. primérné 23 rostlin-
nych taxont na zapis.

Zpracovani a vyhodnoceni DLT

Prvnim a prozatim nejvét§im vyuZitim DLT
bylo zpracovéani Oblastnich (lesnicko)-typolo-
gickych elaborati (OTE) pro vSechny Piirodn{
lesn{ oblasti CR (o OTE bude podrobné pojed-
ndno v ndsledujicim vydédni LP). Zaznamy
z databdze umozZnily sestaveni velmi podrob-
nych charakteristik lesnich typ. Déle jsou
data vyuZivdna napf. pro potieby bakaldi'skych
a diplomovych praci studentd lesnickych
fakult nebo pro vyzkumné projekty. Dal{ vel-
kou pileZitost{ z hlediska potencidlu databdze
je posouzeni sou¢asného Lesnicko-typologic-
kého klasifikaéniho systému (LTKS), nebof
velké mnozstvi udaji o typologickych jednot-
kdch ndm ve spojeni s modernimi analyticky-
mi metodami ddvd moZnost vyhodnotit sprav-
nost vymezen{ jednotek LTKS.

Prvnim krokem k dosaZeni tohoto cile bylo
podrobné vyhodnoceni databdze experty

z pracovi§té Recetox a Institutu biostatistiky
a analyz Masarykovy univerzity v Brné&.
Databédze byla detailné popsdna a doplnéna
z dostupnych externich zdroji. Nasledn& byla
data analyzovdna a byly sestaveny detailni
popisy jednotlivych soubort lesnich typd.
Nisledng byly jednotky LTKS podrobeny tes-
tovani presnosti jejich vymezeni nad daty
DLT.

Budoucnost databaze

Zémérem vybudovani DLT bylo vytvofit
,,7ivou*“ databdzi shromaZdujici dostupnd data
z lesnicko-typologickych ploch a dat souvise-
jicich, ale takovym zpisobem, aby se nejedna-
lo jen o archiv historickych udaji, nybrz
o databédzi s aktudlnimi i historickymi daty.
Takto pojatd databdze umoZziiuje Siroké spekt-
rum vyuZiti dostupnych dat od popisu jedno-
tek lesnicko-typologického klasifikacniho
systému pres vyhodnocovani zmén a vyvoje
lesnich spoledenstev na lesnicko-typologic-
kych plochach a7 po analyzy pro rozmanité
védecké projekty a granty. Jako aktudlni pro-

{
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Masarykiiv |

Cile konference:

w Informovat o aktualnim dénim v oblasti
lesnické typologie a prezentovat vysledky
zpracovani a vyhodnoceni databéze lesnické
typologie.

= Zahjit odbornou diskusi o potiebach
lesnického provozu, orgdnd ochrany pfirody,
akademickych pracovi§t a dalich uZivateld
v oblasti lesnické typologie.

disciplinach.

Terminy:

nad Labem, Ing. Vaclav Zouhar,
zouharvaclav@uhul.cz, +420 721 945 385;
doc. Ing. Otakar Holusa, Ph.D.,
holusa.otakar@uhul.cz, +420 606 960 769.
Na kone€né podobg konference se podileji
i odbornici z organizaci a instituci, které se
k projektu prihlasily.

Organizacéni garant:

Ceska lesnicka spolecnost, 0.s., PhDr. Ing. Vit
Skéla, cesles@csvts.cz, +420 603 584 550;
Ing. Richard Slaby, slaby.richard@uhul.cz,
+420 602 200 575

Témata prispévki:
Vitany jsou pispévky tykajici se lesnické
typologie (stav, potieby uzivateld, vjvoj) a jeji

noZnosti fakultativni odborné exkurze v arealu Skolniho lesniho podniku
ve Krtinach. Konference je sout
od biezna na strankach ¢asopisu Lesnicka prace vychazet lanky s typologickou tématikou.

aplikace v rdznych biologickych

Aktivni ticast na konferenci bude mozné:
= Prezentaci v ramci jednani konference
w Posterem v prostorach konference

w prihlaseni prispévku (posteru)

m Ukézat vztah lesnické typologie k ostatnim do 31.5.2012
piirodo-védeckym disciplindm. w zasléni abstraktu piispévku (posteru)
do 30. 6. 2012
Odborny garant: w dodéni finalni verze prispévku (posteru)
Ustav pro hospodéfskou tipravu lesi Brandys do 31.8.2012

Prihlageni k acasti na konferenci (aktivni,
pasivni) bude mozné od 30. 4. 2012 na
strankéch Ceské lesnické spoletnosti, 0.s.
www.cesles.cz

Misto konani: Blansko

Jednani, ubytovéani a stravovani po dobu
konference bude v hotelu Panorama

v Téchové u Blanska
(http://www.hotelpanorama.cz/)

Podrobngjsi informace budou postupné
uverejiiovany v dalsich cirkuléfich a na:
www.cesles.cz.

lesnicka typologie

blém, na kterém je mozno demonstrovat
vyznam databédze, uvedme sledovani a vyhod-
nocenf zmén lesi v CR v souvislosti s feno-
ménem globélnich klimatickych zmén.
Abychom mohli efektivné fesit tyto otdzky, je
nutné ziskat dostate¢n& dlouhé datové fady, na
kterych se teprve daji efektivné analyzovat
dynamické zmé&ny v lesnich ekosystémech.
Piedpokladem toho je tudiZ permanentni dopl-
Hovan{ dat, af jiZ prostiednictvim podrobnych
Setfeni Narodn{ inventarizace lest, ale piede-
v&im dal§im lesnicko-typologickym monito-
ringem na plochdch historickych i nové zalo-
Zenych.
Autori:
Ing. Vdclav Zouhar
Ustav pro hospoddi'skou tipravu lesti
Brandys nad Labem, pobocka Brno
E-mail: zouhar.vaclav@uhul.cz

Mgr. Kldra Komprdovd, Ph.D.

Centrum pro vyzkum toxickych ldtek v prostied,
Laborato¥ analyzy dat,

Masarykova univerzita, Brno

E-mail: komprdova@recetox.muni.cz

'Rozvoj lesnicke typologie a jeji uziti

Konference u pFilezitosti nedozityeh devadesatin Karla Plivy

11.-12. 9. 2012

girsiho projektu, v jehoZ ramci zacaly
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E lesnicka typologie

LESNICKA TYPOLOGIE
— VEGETACNI STUPNE

Otakar HoluSa, Vaclav Zouhar

Néstrojem lesnické typologie pro klasifikaci trvalych ekologickych podminek je lesnicko-typologicky klasifikacni
systém. Nadstavbové a zakladni jednotky tohoto systému jsou — vegetaéni stupné, ekologické fady a edafické
kategorie (viz. LP 4/2012). Pravé vegetacni stupné jsou idedlnim ramcem pro hodnoceni ekologickych podminek
zohlednénych v hospodarskych jednotkdch, ale i pro hodnoceni stuprii prirozenosti lesnich geobiocendz ¢i sledovani
bionomie Zivocisnych druhii, ale také ramcem pro hodnoceni dopadu tzv. klimatické zmény na lesni ekosystémy.

VegetaCni stupriovitost

Stuptiovitost prirozené vegetace predstavuje
jev zmén druhové skladby pfirodnich fytoce-
n6z véetné jejich edifikdtord se zménou mezo-
klimatu ve vertikdlnim sméru v urcitém geo-
grafickém celku. Vegetacni stupen pak pred-
stavuje, plo§né prevazujici klimaxovou geobio-
cendzu, resp. geobiocenologickou stavebni jed-
notku, kterd odrdZzi vliv klimatu na sloZen{
chtonofytické synuzie geobiocendz a kterd je
timto sloZenim determinovand (viz LP 4/2012).

Pro vegetaéni stupné (VS) je nejvyznamnéj-
§f hodnoceni ekologického projevu diferenci-
aln{ druhové kombinace segmentti ,,vidéich*
fad, kde rozdilnost vlivu klimatu na sloZeni
dfevinné a podrostové synuzie je nejméné
ruSena lokdlnim nedostatkem vody, anebo
naopak, jinou nez atmosférickou lokaln{
vodou. Zlatnik (1976) uvadi, Zze VS jsou urce-
ny diferencia¢nimi druhy, které jsou na prvnim
misté stromovité, popf. kiovité determinanty
synuzie hlavni drovné plivodnich lesnich
a kfovitych biocenéz a viibec chtonofyty, rea-
gujici rozhodnym zplisobem na délku vegetac-
ni doby a na negativni jevy klimatu. To zna-

Tab. 1: Srovnani vegetacnich stuprit dle systému
Zlatnika (1976) a Plivy (1991)

Zlatnik (1976)
1. dubovy
2. buko-dubovy
(+ xerickd varianta)
3. dubo-bukovy

Pliva (1991)
1. dubovy
2. buko-dubovy

3. dubo-bukovy

) 4. bukovy 4. bukovy
(+dubo-jehliénaté varianta)
5. jedlo-bukovy 5. jedlo-bukovy

6. smrko-jedlo-bukovy i 6. smrko-bukovy

7. buko-smrkovy

7. smrkovy 8. smrkovy
8. klecovy 9. klecovy
(9. alpinsky) (10). alpinsky
(10. subnivalni) -

m 604
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O Fagns sylvatica

0br. 1: Ukdzka porostni struktury spolecenstva
jedlové buciny (Abieti-fageta s.lat.) 5. VS.

mend, Ze VS jsou determinovatelné pfedevsim
podle zastoupen{ a Zivotnich projevil dfevin.

Vegetacni stupiiovitost je zavisld predevs§im
na teplotdch ovzdus$i a pidy a na mnoZstvi
a Casovém rozlozeni atmosférickych srizek,
véetné srazek horizontdlnich. Vliv expozicni-
ho klimatu se projevuje pfedevsim v ¢lenitém
reliéfu pahorkatin a vrchovin, zde jsou rozdily
mezi severnimi a jiZnimi expozicemi svahl
podstatné vétsi. Tento vliv expozi¢niho klima-
tu se projevuje nejvyraznéji v niZsich VS,
obvykle v pohofich, kde pievladaji 1.-4. VS
(Bucek 2000).

Prehled vegetatnich stupil

Nositeli vegetaéni stuptiovitosti v CR jsou
dfeviny: dub zimni (Quercus petraea) a dub
letni (Quercus robur), buk lesni (Fagus syl-

vatica), jedle bé&lokord (Abies alba), smrk
obecny (Picea abies) a kle¢ horskd (Pinus
mugo), podle nichz byly jednotlivé VS
nazvdny, a to z didvodu dominance
v uréitych stupnich. V jednotlivych VS se
vyskytuji i dalsf druhy dfevin, jejichZ vyskyt
a zastoupeni pomdhd pfisluSny VS identifi-
kovat: dub pyfity (Quercus pubescens), dub
cer (Quercus cerris), dub letni (Quercus
robur), habr obecny (Carpinus betulus),
javor mléc¢ (Acer platanoides), lipa malolistd
(Tilia cordata), lipa velkolistd (Tilia platyp-
hyllos), babyka obecnd (Acer campestre),
modiin opadavy (Larix decidua), biek obec-
ny (Sorbus torminalis), tfeSeil ptaci (Cerasus
avium). Naopak nékteré euryekni druhy dre-
vin nemaji vazbu na urcité VS a vyskytuji se
v Sirokém rozpéti VS - javor klen (Acer
pseudoplatanus), jilm horsky (Ulmus
glabra) a samoziejmé dfeviny patiici do sku-
piny r-stratégti: biiza bélokord (Betula pen-
dula), borovice lesni (Pinus sylvestris),
jefdb ptali (Sorbus aucuparia) (HoluSa &
Holusa 2001).

Zlatnik (1976) uvadi piehled VS (tab. 1)
pro byvalého
RozliSuje osm lesnich vegetacnich stupiid,
jeden VS alpinsky a jeden VS subnivalni
(posledni jen pro oblast Vysokych Tater).
Nazvy VS byly stanoveny podle ndzvu hlav-
nich dfevin pfirodnich geobiocendz.
Systematika Plivy (1991) (tab. 1) vychéazi ze
Zlatnikova Clenéni VS, s tim rozdilem, Ze
pfedmétem zdjmu jsou pouze lesni VS. Je
vyliSeno 10 vegetaénich stupiid. Hlavni rozdil
je v ¢lenéni 6. VS (smrko-jedlo-bukovy) dle
geobiocenologického systému na zdkladé
pomérného zastoupeni buku lesniho a smrku
obecného na dva VS, a to 6. VS (smrko-buko-
vy) a 7. VS (buko-smrkovy) v lesnicko-typo-
logickém systému.

tizemi Ceskoslovenska.
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Varianty vegetacnich stupiil

Ne vSechny krajinné segmenty maji stejné
podminky pro vyskyt druhi dfevin a stejny his-
toricky vyvoj ve formovédni soucasnych VS.
Tuto rozdilnost vegetaéni stupriovitosti se poku-
sil zohlednit i Zlatnik (1975, 1976a) a definoval
tzv. varianty VS: varianta chorologickd - jde
o rozdily ve sloZeni fl6ry uritych krajinnych
segmentd, kdy se odliSuje alespoii jeden ze srov-
ndvanych segmenti; varianta ekologickd - jde
o pripad stejné flry, ale rizného chovéni taxo-
nu, ktery se vyskytuje v obou segmentech, prici-
nou je riznorodost vnéjsich podminek; varianta
chorologicko-ekologickd - jednd se o vyraznou
chorologickou variantu, kterd je snadnéji vylisi-
telnd n&Z ekologickéd nebo chorologickd varian-
ta. Zlatnik (1976a) déle rozdélil ekologické vari-
anty do tfi typG v pfipadé, Ze se jednd
o klimatickou pfi¢inu: suchd varianta - v oblas-
tech s niZ§fm mnoZstvim srdZek z diivodu dest-
ného stinu nebo zvySeného vyparu; hydrickd
varianta - v oblastech zvySené hydri¢nosti kli-
matu na svazich pohoii, které jsou vystaveny
zvySenym srdzkdm; kontinentdlni varianta -
oblast s kontinentdlné ovlivnénym uzemim,
které se odrdzi v ndpadné odli§ném zastoupen{
druhi dfevin. Byla zminéna i edafickd ekologic-
kd varianta, kterd se tyka rozdilu v zastoupen{
drevin v rdmci ekologickych fad. Tyto varianty
byly vyliSeny pro tzemi{ CSSR, v soudasnosti
jsou pro tizemi CR uvadény pouze chorologicka
varianta dubo-jehlicnatd ve 4. VS (popf.
3. VS) a ekologickd varianta suchd (xerickd) ve
2. VS (Bucek & Lacina 1999).

Charakteristika a diferencialni znaky
vegetacnich stupid

Jednotlivé vegetacni stupné byly pojmenovany
podle determinantnich druhii dievin. Na zékladé
Zivotnich projevi téchto dfevin Ize pifslusny VS
determinovat. Ke spravnému vymezen{ roz§ifeni
VS je nejdileZitéjsi pozndni a pochopeni plivod-
niho rozsiteni buku lesniho (jako nejvyznamnéj-
§tho edifikdtora) a jeho podilu v dfevinné sklad-
b& jednotlivych VS. Stézejni ¢asti mapovéni VS
je tedy sledovani vyskytu a Zivotnich projevi
autochtonnich dfevin (pfedevs§im buku lesntho
a jedle bélokoré; i jejich jednotlivy vyskyt).

Pro determinaci prislusného vegetacniho stup-
né je nutné srovnani s detailnimi charakteristika-
mi, které se tykaji dfevinného druhového sloZent,
porostni struktury, Zivotnich projevi edifikatord
a zastoupeni diferencidlnich druhti rostlin
(obr. 1). Tyto charakteristiky byly detailn€ zpraco-
vany pro 3.-9. VS v oblasti severni Moravy
a Slezska (cf. HoluSa & Holu$a 2008, 2010, 2011).

Napiiklad nejrozsifenéjsi vegetacni stupefi
4. bukovy (tj. geobiocenézy Fageta (abietis)

lesnicka typologie m
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s. lat., zastoupen potencidlné na 35 % tzemi{
CR) je roziifen v polohdch od nadmoiské vysky
cca 310 po 650 m (obr. 2). Dominantnim edifi-
kétorem tohoto VS je buk lesni (Fagus sylvati-
ca), ktery zde ma své optimum, miiZe dosahovat
vysky pres 50 m. V drovni, vyjime¢né v nad-
drovni, se vyskytuje jedle b&lokora (Abies alba),
kterd muze dosahovat zastoupeni +20 % a vysky
az 50 m. Duby - dub zimni (Quercus petraca)
a dub letni (Quercus robur) - se vyskytuji jen
vtrouSené se zastoupenim do 10 % a nedosahuji
jiz drovné. Pravidelné je vtrouSené zastoupen
habr obecny (Carpinus betulus) dosahujici jen
podirovné. V 4. VS kromé jiz uvedenych hlav-
nich edifikdtort se v drovni vyskytujf i lipa srd-
Citd (Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyp-
hyllos), jasan ztepily (Fraxinus excelsior). Urov-

fiovymi aZ ustupujicimi jsou javor mlé¢ (Acer

platanoides), javor klen (Acer pseudoplatanus),
jilm horsky (Ulmus scabra) a tieSeii ptaci (Padus
avium). VSechny uvedené dieviny se vyskytuji
i na hydricky normalnich mezotrofnich stano-
vi§tich. V poddrovni miZze byt jednotlivé
zastoupen jeSté javor babyka (Acer campestre)
a tis Cerveny (Taxus baccata). V nékterych
oblastech se ve 4. VS vyskytuje i jefdb brek
(Sorbus torminalis) — napf. oblast Bilych Karpat
a Vsetinskych vrchd.

Vlyznam vegetatni stupfid

Mivs Xz

Vegetaéni stupné jsou nejdileZit&jsi Casti
lesnicko-typologického systému, proto jejich
vymezovani pati{ mezi nejzodpovédné;si préci
lesnickych typologli a geobiocenologi. Prak-
ticky vyznam sprdvného vymezeni VS se

Obr. 2: Schématicky nédcért sledu vegetaénich stupriti na dzemi polonské a vychodni ¢ést hercynské bioge-

odréZzi v zaméfeni lesniho hospodéistvi, pre-
nosu sadebniho materilu, v zalestiovani, a tifm
i v ekonomickych nédkladech.

V rdmci hospodétské dpravy lesa jsou VS
vyuZity jako zdkladni rdmce pro diferenciaci
rstovych podminek dievin a tim i lesnického
hospodateni. Na zdkladé VS jsou stanoveny
hospodéi'ské soubory.

VS miizeme vyuZit samoziejmé také i pro jiné
vyzkumné aplikace, mohou napi. slouZit jako
srovnavaci baze pro studium zoocenéz. VS lze
také vyuZit jako ramce pro sledovani a pfipadné
hodnoceni vlivii moznych klimatickych zmén
na piirodu. Dlouhodobym sledovdnim dynami-
ky pfirodnich a pfirozenych geobiocendz jedno-
tlivgch VS, kde se neprojevuji piimé antropo-
genni vlivy, lze zjistit pfipadné zmény.

Autor:

doc. Ing. Otakar Holusa, Ph.D.

Ustav ochrany lesii a myslivosti LDF MZLU v Brné
Ustav pro hospoddr'skou tipravu lesii

Brandys nad Labem, pobocka Brno

E-mail: holusao@email.cz

Ing. Vdclav Zouhar

Ustav pro hospoddrskou tipravu lesii
Brandys nad Labem, pobocka Brno
E-mail: zouhar.vaclav@uhul.cz
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I lesnicka typologie

LESNICKA TYPOLOGIE U LESU CR

Libor Sesulka

Lesnické typologie je pro Lesy CR vychozim podkladem pro plénovani v hospodéFské tipravé lest a slouzi odbornym

svo

lesnim hospodérim pro rozhodovéni i v pribéhu platnosti LHP. Lesy CR pfi obnové svych LHP vyuZivaji kazdoro¢né
aktualizovanou lesnickou typologii zpracovanou UHUL, Brandys nad Labem. Vzhledem k rozsahu majetku
obhospodarovaného LCR jsou nastavena uréita pravidla spolupréce mezi Lesy CR a UHUL.

Spolupréce s UHUL

Lesy CR pieddvaji na tstiedi UHUL na
zaCatku predposledniho roku platnosti LHP
hranice izemi, ve kterych bude probihat obno-
va LHP. Pracovnici odboru HUL Lest CR ve
spolupréci s dot¢enymi OJ pieddvaji pracovni-
kiim jednotlivych pobogek UHUL p¥ipominky
k lesnické typologii, ziskané z jejtho praktic-
kého vyuZiti béhem platnosti LHP. Pro Lesy
CR je vyznamn4 ndvaznost lesnické typologie
pfi vymezeni kategorie lesti ochrannych a lesti
zvlastntho urceni — lesy pudoochranné.
Aktualizovanou typologii prebiraji Lesy CR
jednou rotnd z ustfedi UHUL, v digitalni
podobé, a to v dubnu posledniho roku platnos-
ti LHP. Problémy zpiisobuji Lesim CR neza-
pracované aktualizace typologie provedené
typology v piedposlednim roce platnosti LHP

Tabulka 1: Ukdzka prehledu vyliSenych subkategorii

Kaod; Slovni popis Charakteristika
( susst, kyselejst

predevsim odliseni bonitné, Zivinoveé ¢i vihkostné horsich stanovist LT v ramei
kategorii S, . B, H, A, J, V, O... ¢asto prechod ke kategorii C ¢i K

g | vlhi, oglejend-podmacena; vihci varianty LT v rémei SLT - v pripadé Vg se jednd o podmacené LT,

m | chudsi

a aktualizace provadéné ad hoc typology
v poslednim roce platnosti LHP, kdy jiZ probi-
haji venkovn{ zafizovaci prace. V prib&hu
zafizovacich praci probihd ve spoluprdci
s UHUL odstratiovani nalezenych nesouladt
nebo piipadné typologické domapovani

nezmapovanych Casti lesa zjiSténych pri ven-
kovnim Setfeni. Na zdkladé dohody mezi Lesy
CR a UHUL jsou v ramci obnovy LHP organi-

R

Obr 1: Ukdzka mapy PLT (podsouborti lesnic

h typd).

Kromé tisténych map PLT vznikaji u zhotoviteli LHP i tzv. geograficka data PLT, kterd jsou urcena pro vyu-

Ziti v Grafickém datovém skladu LCR.

Pri tvorbé grafickych dat PLT se zhotovitelé LHP potykaji s nesoulady mezi mapovym podkladem, nad kte-
rym se provadi typologické mapovéani, a mapovym podkladem, nad kterym se vyhotovuje LHP. Rozdily mezi
obéma podklady zpisobuji posuny lesnické typologie proti situaci jednotek rozdeleni lesa. Tato skute¢nost
komplikuje vyuZitelnost typologie lesnickou praxi. Ukdzka nesouladii je na obr. 2.

- v piipade kategorif Ig a Hg se jedna o slabé oglejené LT na prechodu k P ¢i O
(pr:: Vg, Lg - podmacena, 1Ug - vrbotopolovy luh, Og, Pg - vihef,

lg, Hg - oglejend, vihei, 1Tg - slatinna)

chudsf varianty LT v-ramei SLT predevsim kategorii Y, K, N, |, P. Q a pripadné C;
(Qm, Pm - sussi prechody ke kat. M)

zovény za dcasti typologtli jednotlivych pobo-
éek spole¢nd terénni Skoleni pracovnikii orga-
nizatnich jednotek Lesd CR a zafizovateld.
Cilem téchto Skoleni je osveézit odborné zna-
losti provoznich pracovnikii Lest CR v oblasti
vyuZiti lesnické typologie, ukdzat praktickou
aplikaci navrzenych rdmcovych smérnic hos-
podafeni a soucasné poskytnout typologim
UHUL zpétnou vazbu o vyuZiti typologického
mapovani a potiebny nadhled.

ZjednoduSenf typologickych jednotek

Lesy CR obhospodaiuji majetek ve vSech 41
piirodnich lesnich oblastech (PLO) CR vyme-
zenych v pfiloze ¢. 1 vyhlasky ¢. 83/1996 Sb.
V kazdé PLO jsou specifickym zplsobem
vymezeny a mapovany jednotlivé lesni typy.
Pii aktualizaci lesnické typologie (vétSinou
v souvislosti s obnovou LHP, LHO) dochdazi
k dosti rozsdhlym zméndm. Jsou vymezo-
vany nové, dosud nemapované LT, nové
je v nékterych oblastech mapovan chybé&jici
4. lesni vegetacnf stupeil. Akcent na priliSny
nich typi v rdmci rdznych PLO. Z hlediska
diferenciace lesnického planovani vyZaduje
soudasny stav lesnické typologie v CR nezbyt-
nost pracovat v kli¢i PLO, pfipadné podoblast
a lesnf typ (LT). Pfi respektovani tohoto klice
je v CR v sou¢asné dob& mapovano celkem cca
9 000 rtznych kombinaci PLO a LT! Takovy
detail je pro praci nejen u Lesi CR obtiznd
vyuzZitelny. Pfitom pievdzna vétSina lesnickych
opatfeni je diferencovdna na trovni souboru
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Tabulka 2: Ukazka ciselniku PLT

Ekotop -charakteristika

Svahy a zvinéné plosiny, hlinitopiscité az

lesnicka typologie [KCIl

PLO§ LT iPlochaiSLT {PLT :iCHS i PLT-Nézev

12 bK8 i213,351 5K {5K- 53 | Kysela jedlova budina

16 5K8 761,39 5K i5Km {43 | Kyseld jedlova budina
chudsf

15 5P5 119,05 { 5P i5Pg {57 |Kyseld jedlina vihgi

piscitohlinité, Stérkovité kambizemé modalnf,
silné kyselé, stfedné hluboké az hluboké,
mimné az cerstve vihké, kypré, metlicka,
borivka, bika chlupatd, mechy dvouhrotec,
plonik, travnik, plonik

kyselé stanovisté podhorskych poloh, ploginy,
mirné svahy; oligotrofni kambizem,
hlinitopisCita aZ piscitohlinita, Stérkovita az
kamenitd, stfedné hluboka, mimé vihké,
drobiva, stredne kysela; metlicka kiivolaka,
brusinka, vies, bika hajni, ostfice kulkonosnd,
bortivka, jestrabniky mechy;

ploSiny se ztizenymi odtokovymi pomery,
jilovitych sedimentech, sklon 0-5°, pseudoglej
glejovy, stagnoglej modalnf, piséitohlinita az
jilovitohlinita, hluboka, stridavé vlhka az
mokrd, stredné -silné kyseld plda, titina
chloupkata, bika chlupata, metlicka kfivolaka,
bortivka, mechy dvouhrotec, plonik, travnik,
bélomech

Obr. 2: Ukdzka nesouladii LT 5V2 s mapou z LHP,

V dalsim vyvoji chtéji Lesy CR provétit charakteristiky a divody ve vymezeni nékterych PLT s cilem aglo-

merovat PLT v rémci lest obhospodarovanych Lesy CR. V soucasné dobé jsou PLT vyuZivany pro vyhod-
noceni pinéni zévaznych ustanoveni LHP — minimalniho podilu melioraénich a zpeviiujicich drevin pri
obnové porostu. PLT by se mély v budoucnu vyuZivat i pro tvorbu hospodérskych soubort (HS) s cilem
sjednotit vymezeni prirodnich podminek HS zejména v lesich hospodarskych a ochrannych. PLT mohou
dobre slouZit i pri vyjadieni hodnoty obhospodarovanych lesnich pozemkii.

lesnich typd, kterych je uz pouze 183. Clen&n{
lesnich typd v soucasnosti, stav typologického
mapovani a piedev§im nutnost zjednodusen{
typologickych jednotek pro jejich vyuZiti
v lesnické praxi vedla Lesy CR k zavedeni
a vyuZitf podsouboru lesnich typt (PLT).

Podsoubgr lesnich typl

Clenéni a tvorba PLT vychézi z piivodniho
ndvrhu typologického systému UHUL (Pliva
1971), kde se pojem podsoubor pouZiv4, ale nen{

déle rozpracovdvan. Rozpracovani PLT provedl
az Jifi Vokoun. Ctendfiim Lesnické price je
zndm4 publikace vydand MZe CR s ndzvem
Hospodaéiskd doporuceni podle hospodéiskych
soubord a podsouborl (vyslo jako pifloha LP
¢. 1/1997), kde jsou pravé publikovény vysledky
prace Jittho Vokouna. PLT jsou vysledkem
snahy vymezit pouze lesnicky vyznamné
a vyraznéji odliSné ekotopy. S PLT pracuje
i vyhlaSka ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani OPRL
a o vymezeni hospodafskych soubord,
kde piiloha ¢. 4 obsahuje rdmcové vymezeni

Procento MZD z vyhlasky; Dreviny povazované za MZD

€.83/1996 Sh. dle vyhlasky ¢.83/1996 Sb.

25 BK.JD,LRLPV,DG

25 BK,JD,LPLPV.DB,DBS,
DBZ,HB,DG

25 BK.,JD,JDO,BR,0S

cilovych hospoddiskych souborti (CHS).
Typologickd skladba CHS je prevdzné urdena
soubory lesnich typd. U nékterych SLT jsou
v8ak slovné popsény jejich odchylky v zatazen{
do CHS — napf. chudgi, bohatsi, podmécens,...
Na tuto skutecnost reagoval Jifi Vokoun ve vyse
uvedené publikaci, popsané odchylky oznadil
malymi pismeny abecedy a nazval je edaficky-
mi subkategoriemi. Pfipojenim edafické subka-
tegorie k SLT vznikd PLT. PLT je od 1. 1. 2008
soucdsti informaéniho standardu lesntho hospo-
daistvi, takZe nové vznikajici dila hospodaiské
tUpravy lesi mohou PLT zafadit mezi ostatni
zjiStované tdaje a vyuZit je pro lesni planovéni.

Lesy CR v soucasné dobg vyuzivaji celkem
25 rlznych subkategorif, které maji svij kéd
a svoji charakteristiku — viz ukdzka v tabulce 1.

Na zdkladé¢ zatazeni LT v PLO do PLT vzni-
kl u Lesi CR &selnik, ktery obsahuje zatim
cca 550 réiznych PLT, které plné postaduji pro
diferencované lesnické planovani u viech lest
s prévem hospodaten{ Lest CR. Ukdzka &isel-
niku PLT je v tabulce 2.

Tvorba PLT

Tvorba PLT je od LHP s platnosti od 1. 1.
2011 zajisténa prostfednictvim smluv o dilo od
zhotoviteld LHP. Pro tvorbu PLT pieddvaji
Lesy CR zhotoviteliim LHP lesnickou typolo-
gii prevzatou z UHUL v digitdlni podobé
a aktudlni verzi ¢iselniku PLT. Na zakladd
t€chto podkladi je vytvafena mapa PLT, kter4
je soucdsti lesnickych map pofizovanych pri
obnové LHP. Ukédzka mapy PLT je na obr. 1.

Autor:
Ing. Libor Sesulka, odbor HUL Lesii CR,
E-mail: sesulka@lesycr.cz

LESNICKA PRACE 5 m 2012

818/:29



lesnicka typologie KM

LESNICKA TYPOLOGIE V PRAXI
ODBORNEHO LESNIHO HOSPODARE

Jifi Pohan

Odborny lesni hospodér jako primy prakticky vykonavatel hospodareni v lesich viastniki se pri své Cinnosti setkdva

s

s lesnickou typologii v nékolika pripadech. BéZni drobni viastnici lesii se pri hospodareni fidi lesnimi hospodarskymi
pldany nebo osnovami, Zékladni doporuceni téchto pland jsou, aniZ si to viastnik uvédomuje, postavena na piidnich
typech. Problematika pidnich typi a veskerych souvislosti je vlastnikovi mnohdy zcela neznamd a pri prohlizeni

hospodarskych planid nenapadné a nejasné zkratky unikaji jeho pozornosti,

Na problematiku narazi vétSinou az
v okamZiku, kdy pldnuje provést zalesnéni.
V drobnych lesich musime mnohdy pii hospo-
dafen{ vlastnikd slevit ze standardnich pted-
stav a zab&hlych postupi. V majetcich do tif
hektarti, kde nemd vlastnik stanoveno zdkonné
procento meliorac¢nich a zpeviiujicich dfevin,
se musime mnohdy spokojit s faktem, Ze
zalesnéni viibec provedl. Ve vétsing piipadi se
tak stane smrkem, bez pfimési dalSich dievin.
Na Vysocing, kde ptisobim, je vSak smrk na
vétsiné pid hlavni dfevinou, takZe by nemélo
dojit do budoucna k zdsadnim problémim.
V souvislosti se zalesiiovdnim zajima vlastni-
ka moznost ziskdni finanéni podpory
z vefejnych rozpoctli. A pravé v tuto chvili se
poprvé setkdvéd s pojmem padni typ.

Dotace a pldni typ

Dotace na zalesnéni hlavnimi dfevinami
(smrkem a borovici) jsou stanoveny jenom pro
urcité chudsi typy ptid. Pro jednoduchost ur¢o-
van{ jsou v pravidlech pro poskytovani dotaci
vyjmenovény konkrétni pidn{ typy s urfenim
vySe prispévku. Typy neuvedené v pravidlech
nejsou pii vysadbé hlavnich dievin podpoieny
dotaci. Na nich jsou podporeny pouze dieviny
melioraéni a zpeviiujici, jejichz pouZiti mus{
odpovidat nafizeni vyhlasky ¢. 83/1996 Sb.,
o zpracovani oblastnich plani rozvoje lest
a o vymezeni hospodéiskych souborti.

Objasnéni pravé této problematiky je
vyznamnym tkolem odborného lesntho hos-
podédfe vicéi vlastnikovi. Pfi komunikaci
s vlastniky nebo pfi tvorbé projektti zalesnén{
je mus{ informovat o potfebé fidit se doporu-
denimi pro jednotlivé pidni typy uvedené
v osnovéch. Do projekti jim musi doporucovat
dreviny vhodné a odpovidajici vyhlaSce, jinak
by jej mohl vlastnik i hnét k zodpovédnosti za

llustraéni foto: Jan Prihoda

nespravné doporuceni, které ma za ndsledek
poruSeni vyhldSky a nemoZnost ziskat na
vysadbu dotaci. Dotace navdzané na lesnickou
typologii ndm pomdéhaji smérovat vlastniky
k zakladan{ porosti druhové vhodnéjsich pro
konkrétnf lesni stanovisté. Déle vyS$si podpora
meliora¢nich a zpeviiyjicich dfevin (MZD)
nez zakladnich dfevin a na nékterych pidnich
typech podpora pouze MZD zvySuji zdjem
o jejich vysadbu a poméhaji tak zlepSovat stav
lest.

Zalesnéni zemédglskych pdd a pldni typy

Dal§im pfipadem setkdni vlastnika
s pidnimi typy a hospodéiskymi soubory je
zalesnéni zemédélskych pid. Pfi ndroéném
a sloZitém procesu pievodu zem&délské pidy
do lesa je jednim z hlavnich bodti vypracovani

projektu zalesnéni. Pro sprdvné urceni sloZeni
dfevin budouciho lesa je dileZité stanoveni
pudniho typu a hospodaiského souboru. Tuto
sluzbu zajistuje vlastnikim tstav pro hospo-
détskou tipravu lest (UHUL), kdy mistng pii-
slusnd pobocka provede na zdkladé Zadosti
vlastnika nebo odborného lesnitho hospodare
stanoven{ piidnfho typu a urcenf cilového hos-
podaiského souboru (CHS). Na zdkladé téchto
informaci pak odborny lesni hospodét vypra-
cuje projekt zalesnéni s pouZzitim dfevin urce-
nych vyhlaskou pro dany hospodéi'sky soubor.

Tento navenek slozity a nékdy v casovém
shonu pripravy zalesnéni zdrzujici akt napo-
muiZe k tomu, Ze zaloZeny lesni porost méa
pfedpoklady k dobrému vyvoji a pfinese jed-
nou i hospodéisky efekt. V. mém okoli mdme
nékolik porostl na zemédélskych plidach, kde
jsou kvili nespravné ur¢enému hospodarské-
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VyuZitf lesnické typologie v praxi

Zacatky lesnické typologie u nds vznikly jiZ v roce 1941.
V letech 19521953 zacind systematické mapovani
LHC. To doprovdzely diskuse a spory — az v roce 1970
vznikl Typologicky systém UHUL, ktery je dodnes
Spickovy, a to nejen v Evropé. Soucasna typologie lest
v Ceské republice je vSeobecné uzndvanym
systémem, m.j. k ekosystémovému mapovani v Britské
Kolumbii poloZili zéklady odbornici ceského pivodu.
Za dobu mé praxe v lesnim provozu (od roku 1950)
Jsem s lesnickou typologii prisel do styku jednak jako
vedouci polesi i jako dalkové studujici. V té dobé byl
pro vedouciho polesi rozhodujici lesni” hospodarsky
plén, ktery vychazel z lesnické typologie. Bylo pomérné
Jjednoduché délat projekt zalesnéni dle predpisu
lesniho hospodarského planu.
V dobé mé praxe odborného lesniho hospodére (od
roku 1996) vyuzivdm lesnickou typologii daleko vice.
Je v zdjmu jednotlivjch majiteld lesd, aby méli
mozZnost Zadat o financni prispévek, aby projekt
obnovy lesa souhlasil se souborem lesnich typd,
pricemZ prednost maji melioracni a zpeviiujici dreviny.
V' novych politicko-ekonomickych pomérech se
lesnickd typologie stala podkladem pro oceriovani lest
v pripadech prodeje, dédického rizeni a podobné. Proto
velmi casto poskytuji taxacni Udaje véetné typologie
soudnim znaledm.
Je vSak zardZejici, prekvapujici a nepochopitelné, Ze
zatimeo pracovnici ministerstva zemédelstvi se ridi
touto vSeobecné uzndvanou metodou, pracovniky
ministerstva Zivotniho prostredi lesnickd typologie
viibec nezajima. Spokoji se s tim, zda je lesni pozemek
zalesnén, a je jim jedno ¢im. Tato nesmysindg
dvoukolejnost, placena z nasich dani, by méla byt
odstranéna. Je proti zdravému rozumu, Ze pokud
méme metodiku, kterou uznavaji i jiné staty, v nasem
staté pro jedno ministerstvo plati, a pro jiné ne.
Ing. Jifi Zika
Odborny lesni hospodar Benesov
E-mail: zikajiri@centrum.cz

mu souboru vysazené listnd¢e na pudéch,
které jim nevyhovujf (jednd se hlavné o javor
klen, jasan, tfeser) a porosty neodriistaji, pro-
dluZuje se jejich doba zajisténi, zvySuji se
ndklady na ddrzbu a i jejich budoucnost je
nejistd. Tyto pifpady jsou jest¢ z doby, kdy
nebylo povinné urceni cilovych hospodaf-
skych souborii dstavem pro hospodafskou
tGpravu lesu.

Praxe ukazuje, Ze zdsadni nedodrZeni dopo-
ruceni pro hospodéi'ské soubory piindsi kromé
problémti s ¢erpdnim dotaci a schvalovan{ pro-
jektl zalesnéni i problémy pii praktickém
péstovani lesa. Porost na nevhodném stanovis-
ti ndm bude po celou dobu své existence prina-
Set starosti, zvySovat ndklady a koneény hos-
podaisky vysledek také nebude optimalni.

Opakuji, Ze zde je vyznamny tikol odborné-
ho hospodéfe instruovat a vést vlastnika sprav-
nym smérem a trpélivé mu vysvétlovat, Ze
okamZzity ekonomicky pfinos pfi zalesnéni
nevhodnymi dfevinami mu v kone¢ném efektu
pfinese jen samé starosti.

Ocefiovan( lesa a pldni typy

Tretim piipadem, kdy se vlastnik lesa setka-
vd s pudnimi typy, je ocefiovani lesnich majet-
ki pti pfevodech a dédictvich. V tomto piipa-
de jdou informace spiSe kolem ného a jedinym
jeho tkolem je dodat soudnimu znalci potieb-
né ddaje z hospodéiského planu. Typ pidy,
a tedy jeho cena se projevi na hodnoté lesniho
majetku a ovliviiuje jeho prodejni cenu

snazim informace lesnické typologie vyuZivat
pro potfeby vlastnika i pro pldnovéani hospoda-
feni v rozsahu, ktery dokdzu prakticky uplat-
nit. VyuZivdm hlavné informace v LHO
a LHP, typologické mapy ndm v ramci dspor
pfi tvorbé LHO byly poskytnuty pouze
v digitalni formé.

P1i tvorbé projekti zalesnéni na zem&dél-
skych pudach se setkdvdme ze strany orgdnt
stdtni spravy lesti s mnohdy aZ pi{lisSnym trva-

a prevodni poplatky.

Moznost vyufZitf a problémy typologie

nim na doporucenich vyhldsky, kdy mame
problém s pldnovanim dfevin, které by mély
poslouZzit jako piipravnd dfevina, ale pro hos-

Jako odborny lesni hospoddf smluvni
i povéfeny vykonem orgédny stdtni spravy se

%)

podaisky soubor nejsou stanoveny. Na zemé-
délskych pidach se jednd hlavné o bi{zu, kterd
by snadno vytvorila porosty, pfipravila pidu

Rozvoj lesnicke typologie a jeji uziti
il v lesnicke praxi

Konference u prilezitosti nedozitych devadesatin Karla Plivy

Cile konference:

m prispét k odborné diskusi o potfebach
lesnického provozu v oblasti lesnické
typologie

w ukézat vyznam lesnické typologie
v lesnim hospodarstvi, a také vztah
lesnické typologie k ostatnim
pfirodovédeckym disciplindm

= vyslechnout nazory akademické obce na
lesnickou typologii

Venkovni exkurze navazujici bezprostredné

na konferenci ndzomé predstavi lesnicko-

typologickou mapu jako pomticku
odborného lesniho hospodare pri feSeni
zékladnich problému lesniho hospodarstvi.

Exkurze bude prinosem i pro pracovniky

verejné spravy a studenty.

Odborny garant:

Ustav pro hospodaiskou tpravu lesii
Brandys nad Labem

Ing. Véclav Zouhar, zouharvaclav@uhul.cz,
+420 721 945 385

doc. Ing. Otakar Holusa, Ph.D.,
holusa.otakar@uhul.cz, +420 606 960 769

Organizacni garant:

Ceskaé lesnicka spole¢nost, o. s.

PhDr. Ing. Vit Skéla, cesles@csvts.cz,
+420 603 584 550

Ing. Richard Slaby, slaby.richard@uhul.cz,
+420 602 200 575

Témata konference a prispévkii:
Vitany jsou vSechny prispévky tykajici se
lesnické typologie a jeji aplikace

v lesnictvi ¢i ostatnich biologickych
disciplinach.

Aktivni (icast na konferenci bude mozna

formou:

w Prezentaci v rdmci jednéni konference +
tisténou verzi ve sborniku

w Posterem v prostorach konference

Vazeni pratelé, radi bychom vas pozvali na
2012 v hotelu Panorama v Téchové u Blz
Skolniho lesniho podniku Masarykiv les ve Ki

11.-12. 9. 2012

tinach dne 13, zari

Terminy:

w prihldsent piispévku (posteru) 31. 5. 2012

w zaslani abstraktu prispévku (posteru)
30. 6. 2012

= dodani findIni verze prispévku (posteru)
31.8.2012

Témata prispévki (postert) na konferenci

je mozné prihlasit na adrese:

typologie@cesles.cz

Program konference:

1. Blok ,,Uvodni - lesopoliticky”

Uvod konference a wznam lesnické typologie
pro lesni hospodéfstvi a ochranu piirody.

2. Blok -, Soucasny stav lesnické
typologie”

Vystoupent lesnickych typologi UHUL

a kolegl ze Slovenska, informace z oblasti
geobotaniky a stavu lesnické typologie

a geobiocenologie na vysokych skolach.

3. Blok - ,UZivatelé lesnické typologie
a jejich pohled na jeji vyvoj”
Vystoupen zéstupci LCR, s.p., VLS, s.p.,
CK OLH, AOPK a NP a dalsich uzivatelt
lesnické typologie.

4. Blok -, Aplikace a vyuZiti lesnické
typologie”

ZkuSenosti ¢eskych lesnickych typologi

v Severni Americe a na Ukrajing, vztah
stanovisté a produkce, problematika
antropogennich piid a vyufiti lesnické
typologie pro piirodni védy a statni spravu.

5. Blok — ,,Diskuse a zavérecné
shrnuti”

PrihlaSeni na konferenci a zaplaceni
(¢astnického poplatku bude mozné béhem
gervna na strankéch Ceské lesnické
spolecnosti 0. s. www.cesles.cz, kde
budou postupné uverejiiovany podrobngéjsi
informace o konferenci.
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a jesté v kratké dobé€ vlastnikovi vyprodukova-
la uZzitkové dfevo. Zalestiovani zem&délskych
pud je v soucasnosti vyznamnou slozkou les-
ntho hospodéistvi soukromych vlastniki
a ukazuje se, Ze je potfeba zaméfit lesnickou
typologii i timto smérem a zamyslet se nad
moznosti upravit doporuceni pro hospodéiské
soubory na zemédélskych padach, které maji
jind specifika i produkéni moznosti nez pidy
dlouhodobg lesni.

Poslednim problémem lesnické typologie,
se kterym se spolu s vlastniky pfi zalesiiovan{
setkdvame, jsou piipady, kdy v rdmci zjedno-
duSeni tvorby hospodarského planu byly
nékteré ¢asti porostl s vyrazné odli§nymi pid-
nimi podminkami zahrnuty do pfevazujiciho
pidniho typu a hospoddaiského souboru poros-
tu. V téchto pripadech poté vlastnik narazi na
problém, kdy zamokiené ¢sti porostu zalesn{
ol8i, ale pti Zadosti o dotaci je vyloucen pro
nedodrzen{ hospodatského souboru.

Resenim je samoziejm& moZnost pietypova-
ni a dprava hospoddiského planu, nebo pfi
jeho tvorbé detailni priizkum ptipravovanych

" podkladi a jejich dprava. Tyto drobnosti v§ak
pii pifpravé plant nejsou vlastnik, odborny
lesnf hospodéi ani statn{ sprava schopni zachy-
tit. Tento problém je spiSe problémem dotac-
nich pravidel, kdy nenf moZnost dét na prohla-
Senf odborného lesniho hospodate, Ze pouZité
dieviny jsou v tomto pifpadé opodstatnéné.
Z pohledu celkového hodnoceni pifnost typo-
logie pro vlastniky lest je ov§em tento uvede-
ny problém malo vyznamny.

Z uvedeného mize vyplyvat pocit, Ze drob-
ny vlastnik lesa lesnickou typologii téméf
viibec nepotiebuje. Neni to vSak pravda. Ve
skute¢nosti se s typologii setkdvd, a musime
pfiznat, Ze hlavné diky soucasnym existujicim
dotacim v tom nejdileZité¢jsim okamZiku
v Zivoté lesa, v okamZiku jeho zakladani.
Pozdéji jiz typologii vlastné nepotiebuje,
kromé& uvedenych majetkovych vztahii nebo
okamzikd, kdy se hloub&ji zamysli nad svym
lesem a hodnoti, co udélal spravné a kde se
spletl. Pro odborného hospodéie je lesnickd
typologie informacf a pomiickou, kterou vyu-
Ziva stejné jako vlastnici lest. Proto si myslim,
Ze je i nadédle nutno tento zdkladni lesnicky
obor déle rozvijet a umoZznit vyuZivat jeho
vystupt a informaci i drobnym vlastnikdm.

Autor:

Ing. Jiri Pohan,

Piedseda Ceské komory

odbornych lesnich hospoddrii

Odborny lesni hospoddr Vysocina — Pelhfimov
E-mail: j.pohan@post.cz,

lesnicka typologie

Typologicka chodba

Chodby na Stiedni lesnické Skole v Hranicich jsou
lemovany tably absolventd od roku 1913, trofejemi,
sbirkami prirodnin — hmyzu, poZerkd, listd, pupend,
vzorky diev, dale jsou doplneny informacnimi panely
tykajicich se odbornych | vSeobecnych predmétu.
Vsechno dohromady tvori prirozenou dekoraci, ale
i vZdy pritomny studijni material pro nase studenty.
Letos ném ve Skole pribyla , typologickd chodba”.

V' netradicneé pojatém modernim designu jsou
vystaveny panely zobrazujici  zdkladni  césti
klasifikacniho systému lesnické typologie. Chodba je
obloZend drevem z douglasky vyteéZené na Skolnim
polesi ValSovice. Pro Ziky je zde na jedné stene
vystavena barevnd typologickd mapa $kolniho polesr,
dale informace o lesnich vegetacnich stupnich
doplnené fotografiemi a konecné ekologicka sit
soubord lesnich typd. Ve sklenénych vitrinkdch jsou
umistény nerosty a horniny. Na protejsi sténé miZzeme
vidét panely jednotlivych ekologickych rad, déle
rozlisené na edafické kategorie s obrdzky rostlin
typickymi pro tato stanoviste.

Soucasti chodby je i ,koutek meteorologie”, vybaveny
meteostanici s monitorem, zobrazujici aktualni (daje
0 pocasi i vyvojové trendy. Projekt byl realizovén za
podpory cetnych sponzord, hlavné Vojenskych lesi
a statk, s.p., Lesi Beskydy, a.s., UHUL, pobocky
Olomouc, i Olomouckého kraje.

S lesnickou typologii se Zaci naSi skoly zaCinaji
seznamovat ve druhém rocniku v predmetu Nauka
o lesnim prostredi, v Lesnické botanice se uci
stanovistni ndroky drevin i vyznamné fytoindikatory,
charakteristické pro jednotlivd stanoviste.

Ve tietim a cGtvrtém rocniku své znalosti rozsiruji
v predmétech Hospodarska tprava lest a Péstovani
lest. Vedeme Zaky k pochopeni vyznamu systému
lesnické typologie a jeho praktickému vyuZiti pri
urcovani rozdilnosti  prirodnich  podminek
a naslednému hospodarskému planovani. Ucime Zaky
pochapit princip tvorby hospodarskych soubord, vedle
systému podle vyhlasky MZe ¢. 83/1996 Sb. je
seznamujeme i s ,Hospodarskymi doporucenimi pro
hospodarské soubory a podsoubory (Vokoun 1995)".
Snazime se o vyuku nejen v roviné teorie, ale

i pri praktickych cvicenich na Skolnim polesi nebo pri
odbornych exkurzich.
Ucitelé uvedenych predmetd si zlepSuji odborné
znalosti Ucasti na seminarich o novych trendech
v lesnické typologii, porddanych Ceskou zemédélskou
univerzitou v Praze ¢i Ceskou lesnickou spolecnostr.
Cilem vyuky na stredni Skole neni udélat ze Zaki
specialisty lesni” typology, ale naucit je prakticky
vyuZivat tento ve sveté jedinecny systém. Typologickd
chodba jim mdzZe byt cennym pomocnikem. Fotografie
Je mozné si prohlédnout ve fotogalerii na strankach
skoly (www.slshranice.cz, zaloZka ,Aktudlni Zivot
Skoly”).
Noveé oteviend ndzornd prezentace lesnické typologie
je také soucdsti letosniho projektu Ceské lesnické
spolecnosti a Ustavu pro hospodérskou dpravu lesa.
Chceme také sdélit nasim Zakim vyznam této lesnické
discipling a rovnéZz vzpomenout nedoZitych
devadesatin pana Karla Plivy — naseho vyznamného
lesnického typologa.

Ing. Jir Podhorny

SLS Hranice
Foto: Ctirad Jurdri
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E3) lesnicka typologie

JEDNOTKY LESNICKO-
SYSTEMU PRO STUDIL

Otakar Holusa

YPOLOGICKEHO
M ZIVOCICHU

Zivogichové, jako &dst biocendzy, vytvéreji spolu s fytocendzou a prostredim celek geobiocendzy. Stejné jako u rostlin
z4visi rozsiteni ZivoCichd a jejich spolecenstev také na faktorech abiotického prostiedi a na sou¢asném stavu
geobiocendzy. Lze tedy pfedpoklddat, Ze jednotky, které byly stanoveny v ramci geobiocenologického systému nebo

v rdmci lesnicko-typologického systému, by mohly byt vyuZity i pro studium Zivoéisnych taxocenéz. Paralelni studium
fyto- a zoocendz v radmcich a jednotkdch téchto systémii predstavuje tzv. komplexni ekosystémovy vyzkum. Vzhledem
k nérocnosti, ale i s ohledem na neznalost systémi klasifikace trvalych ekologickych podminek, jsou takovéto vyzkumy

provéddény jen ojedinéle.

Vztah rostlinné
a ZivosiSné slozky geobiocendz

Zé&kladnimi komponenty terestrickych eko-
systéml jsou autotrofni rostliny, které tvori
piimo nebo nepiimo trofickou bézi pro hete-
rotrofni organismy - sekunddrni producenty,
dekompozitory a reducenty. Vztahy mezi rost-
linami a Zivoc¢ichy mohou byt ptimé, kdy pii-
mou existenci je podminéna piitomnost nebo
zivotni projevy druhého, anebo nepiimé, kdy
pritomnosti ve spolecenstvu je podminéna exi-
stence druhého.

Piimym zdkladnim vztahem mezi rostlina-
mi a zivocichy je vztah troficky, kdy rostliny

llustracni foto: Petra Kulhanova

slouz{ Zivo¢ichiim jako potrava. K nepifmym
vztahim patii vytvaieni nebo ovliviiovani bio-
topu. Vyskyt ZivoCich v geobiocenézédch je
dén kromé klimatickych podminek i pfitom-
nosti rostlinného spolecenstva, nebo alespori
urcitého rostlinného edifikétora. Na edifikdto-
rech ZivoCichové v tomto piipadé nejsou
pfimo troficky zévisli, ale obyvaji biotopy,
které tyto edifikdtory vytvaieji a kde Zivoci-
chové mohou nalézt potravu - napi. listy,
vétve, kmeny nebo opadanka. Vymizenim
nebo zménou edifikdtora Zivocichové nemusi
Uplné vymizet, ale mohou se vyskytovat ve
zcela jiné populaéni hustoté. Také Zivocichové
mohou piisobit na zmény rostlinného spole-

Censtva bud’ destrukei rostlin, nebo zménami
prostiedi.

Nekteré ze vztahl mezi rostlinami a Zivo¢ichy
se v dlouhodobém vyvoji staly nezbytné, jiné
jsou jen ndhodné a prechodné, vSechny tyto
vztahy jsou duilezité pro formovéni celkové
struktury a funkef spolecenstva (geobiocendzy).

Doposud byla pfi studiu geobiocendz Zivo-
¢isné sloZce vénovdna mens§i pozornost. Pfi
prizkumu ZivoCichii a jejich spoledenstev
nardzime na mnoho obtiZzi pramenicich ze
skrytého zptlisobu Zivota jednotlivych druhg,
z obtiznosti ziskdvani materidlu, z kompli-
kovanosti a ¢asové ndrocnosti pii determinaci
apod. Castym problémem je Eastecnéd znalost
nebo dplnd neznalost bionomie jednotlivych
druhd. Pfi studiu ZivoCichi jako podstatné
Casti geobiocenéz jde predev§im o zjistén{
zakonitosti jejich sloZeni a vzdjemnych pii-
mych i nepfimych vztahG mezi rostlinami
a zivocichy.

Pocatky vyzkum( vztah(
mezi rostlinnou a Zivocisnou slozkou

Pocatky priizkumi vztah mezi rostlinnymi
a Zivoci§nymi spoleCenstvy spadaji do polovi-
ny 20. stoleti, kdy si zoocenologové zalali
klast otdzku, do jaké miry tato spolelenstva
spolu souvisi. Na piedpokladu kladné zavis-
losti se jini entomologové zacali zabyvat otédz-
kou, zda se zdvislosti projevuji i ve vyssich
fytocenologickych jednotkdch (svazy, fady).
Podobné i fytosociologové zdiraziuji tésny
vztah mezi zoocendzou a fytocenézou a pied-
poklddajf, Ze rostlinné synuzie jsou schopné
charakterizovat soubory biocenéz anebo §irs{
soubory biogeocendz.
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izeumy Zivogichd v rdmei geobiocenolo-

Pro studium taxocendz zivocichii byly jako
zékladni jednotky pfi téchto vyzkumech brany
vegetacni stupné (VS) dle geobiocenologické-
ho systému, z niz§ich jednotek skupiny lesnich
typu (SKLT), v pozdgjsich pracich pak jednot-
ky skupiny typd geobiocénil (STG). V posled-
nich letech byvaji pfi zoocenologickych
vyzkumech vyuZity jednotky lesnicko-typolo-
gického systému — vegetacni stupné, resp. sou-
bory lesnich typt (SoLT).

Prvni, kdo pouzil Skupiny lesnich typt
(SKLT) pro studium hmyzu, a to pravé
vyznamnych SkidcG v lesnich geobiocend-
zach, byl Stolina (1959). V oblasti Slovenska
v celé Skdle VS vymezil a rajonizoval lokality
gradace nékterych druhti v zdvislosti na SLT.
Uvadi, Ze vztahy mezi rostlinnym a ZivoCis-
nym spolecenstvem v biogeocendze byly pro-
kézany jiz na drovni SKLT, nékdy i v ekolo-
gickych fadéach.

Predmétem studia na zakladé geobioceno-
logickych jednotek byly riizné skupiny Zivo-
¢ichti, predev§im hmyz (Insecta) — z fadu
broukii (Coleoptera) byly studovany nékteré
druhy kidroved (Scolytidae), stfevlikoviti
(Carabidae), drabcikoviti (Staphylinidae),
fad dvoukfidlych (Diptera) - masatkoviti
(Sarcophagidae), fdd motyli, v poslednich
letech jsou intenzivn€ studovany pisivky
(Psocoptera). Z dalSich skupin bezobrat-
lych byly studovdny Zizaly (Clitellata:
Opistophora), srostlice  (Secernentea:
Strongylida), ve vétsi mife pak mékkysi
(Mollusca). Z obratlovcl se pifedmétem stu-
dia stali ptdci (Aves) a cdste¢n€ i savci
(Mammalia).

Modelova skupina

Skupiny Zivocichti, které z ekologického
hlediska jsou reprezentativnimi skupinami
a svou piftomnosti mohou indikovat ekologic-
ké poméry, resp. zmény stanovisté, oznacuje-
me jako tzv. modelové skupiny.

Tyto skupiny Zivocichii musi spliiovat néko-
lik kritérif:

m skupina by méla zahrnovat maly pocet
druhg,

m ekologické naroky jednotlivych druht by
mély byt dobfe zndmy,

m druhy by mély byt snadno determinovatelné,

® materidl by mél byt snadno ziskatelny
béZnymi metodami,

m skupina by se méla v geobiocen6zédch
vyskytovat v dostate¢ném mnoZstvi.

Sustek (1976) zastdvd nézor, e modelovd
skupina by neméla mit velkou pohyblivost

jedinct, tzn. velky aredl jedince a Siroké
potravni spektrum druht, tzn. Carabidae
a Staphylinidae nejsou pfili§ vhodnou skupi-
nou. Podle Va§édtka (2000) odpovidaji poza-
davkim na modelovou skupinu ndsledujici
skupiny: mékkysi (Mollusca), stfevlikoviti
(Carabidae), drabéikoviti (Staphylinidae)
a pavoukoviti (Araneida), protoZe se vysky-
tuji téméf na vSech typech ekotopu.
Nejnovéjsi studia ukazuji, Ze modelovou
skupinou jsou také pisivky (Psocoptera)
(Holusa 2003, 2008). Z vyhodnocenf rozsite-
ni pisivek vyplyva, Ze pravé tato skupina je
nejtésnéji vdzdna na hlavni edifikatory.
Vyhodou této skupiny je také zdvislost na
vlastnostech ekotopu.

VyuZiti modelovych skupin

Vysledky v nékolika pracich prokazaly, Ze
Zivocichové jsou podstatné citlivéjsi na zmény
ekotopu, nez je tomu u rostlin. Zivo&ichové
dokdzi téméf okamZit€ reagovat na zmény
ekologickych faktorl, zejména faktort abio-
tickych. Velké zmény sloZeni taxocen6z nékte-
rych skupin byly zaznamenény pfi zméné vlh-
kostntho rezimu (vyloucenim zédplav) luzni
geobiocendzy u Lednice na Moravé (Kiistek
1991). Jednotlivé skupiny reagovaly rozdilné,
a to podle jejich postaveni v geobiocendze.
Bylo zjiSténo, Ze u hmyzu, pavoukil a sekaci
se piimy vliv projevil v poklesu hygrofilnich,
hydrofilnich a druht netolerantnich na povod-
né. Nepiimy vliv, ktery je vice vyznamny, se
projevil skrz zmény celého spolecenstva
zejména poklesem fytofagi.

Pokud dand skupina Zivo¢ichii mé exaktné
podloZené indikac¢ni hodnoty, které vyché-
zeji predevSim (v piipadé vegetacni stup-
fovitosti) ze sprdvného vymezeni VS
a zjisténé vysledky jsou déle konfrontovany
se stavem a dynamikou geobiocendzy (tj. je
proveden ,geobiocenologicky pohled®),
dédvaji pak bioindikdtory cenné a vyuZitelné
informace. Pokud vSak dand skupina nema
bioindika¢ni hodnoty podloZeny a ovéfeny,
mtze dojit k chybnym interpretacim.
Jak uvadi Holusa (2003), tdaje zjisténé
v urcité oblasti maji vypovidaci schopnost
pro danou zdjmovou oblast, dalSim prizku-
mem by mélo dojit k pfipadnému potvrzeni
a upfesnéni zji§ténych tddaji. Povolny
& Sustek (1981) uvadgji, 7e podobn4 studia
b&hem vice let jsou velmi Zaddouci z diivodu
podchyceni antropogenniho tlaku na geobio-
cendzy. Proto by bylo vhodné kazdy podrob-
ny vyzkum opakovat v intervalu 7-10 let,
aby byl ziskdn dostate¢ny materidl a tvofena
¢asovd fada, aby bylo mozné hodnotit zmény
v Case.

lesnicka typologie KM

Vysledky komplexniho vyzkumu
geobiocendz

Vysledkem komplexniho geobiocenologic-
kého vyzkumu bylo vyddni biogeografické
mapy (Zlatnik & Rauser 1970), kde je znazor-
néno rozsifeni jednotlivych skupin typt geobi-
océnu (STG) s uvedenim strué¢né charakteristi-
ky Zivoc¢isné slozky. BohuZzel doposud byl
vydéan pouze list Brno. Tato publikace je zcela
ojedinéld, jelikoZ komplexni vyzkum na geo-
biocenologickém zdkladé je velice obtizny
a pokracuje pomalu. Sukacev (1953) tuto
obtiZznost zdivodiiuje slozitosti tohoto kom-
plexniho vyzkumu, nutnosti relativné dlou-
hych staciondrnich pozorovéni, nerozpracova-
nosti jak metodiky staciondrnich vyzkum,
tak i metodiky vyhodnoceni vysledkd vyzku-
mu riznych specialisti.

Nejkomplexnéj$i geobiocenologickd studie
byla provedena v letech 1998-1999 v PR Smrk
v Moravskoslezskych Beskydech v 6.-8. VS.
Pro studium spolecenstev stievlikovitych
(Coleoptera: Carabidae) a plostic (Hetero-
ptera) (Rohacovd 2001), drabc&ikovitych
(Coleoptera:  Staphylinidae) (Bohd¢ &
Rohécové 2001), mrchoZroutovitych (Coleop-
tera: Silphidae) (Koc¢arek & Rohdcovéd 2001),
nosatcovitych (Coleoptera: Curculionidae)
(Holecovd & Rohdc¢ovd 2001) a pisivek
(Psocoptera) (Holu$a 2001a) bylo pouZito ¢le-
néni LT a SoLT.

Vysledky studia Zivoci§né slozky geobioce-
ndz by mély slouZit pro sestaveni komplexnich
charakteristik geobiocendz, jak se o to pokusi-
li Novdkova & Schwarz (1999) na tzemi
KRNAP. Pro SoLT uvedli charakteristiku rost-
lin, ZivoCichd, vyskytu lesnich skidcti, ohroze-
nosti geobiocendz, stability lesnich geobioce-
ndz, abiotickych vlivl a ndvrh managementu.

Takto sestavené charakteristiky jednotli-
vych geobiocendz a jejich segmentli pomoci
mnohem dynamictéjSich spoleCenstev Zivoci-
chti mohou pfispét k upfesnéni informact
o stavu nebo sméru vyvoje obnovy spolecen-
stev. Je jasné, Ze nenf fyzicky ani finan¢né
zvlddnutelné dlouhodob& vykondvat a zpra-
sbéry
v rozsdhlém souboru geobiocenéz. Proto zpra-

covédvat reprezentativni Zivo&icht

covan{ Zivocichi v rdmci téchto jednotek je

dlouhodoba prace. Vyhledové se politd se

zpracovanim prozkoumanych skupin Zivodi-

chli v rdmci geobiocenologickych jednotek
STG a snad i v budoucnu pro SoLT.

Autor:

doc. Ing. Otakar Holusa, Ph.D.
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OBLASTNI (LESNICKO-)TYPOLOGICKE

ELABORATY

— DALSI KROK V LESNICKE TYPOLOGI|

Michal Friedl

Oblastni typologické elaboréty (OTE), pfesnéji oblastni (lesnicko-)typologické elaboraty (vysvétleni viz LP 4/2012), byly
od pocétku koncipovéany jako souhrnng dila lesnické typologie charakterizujici lesni typy v rémci pfirodnich lesnich
oblasti (PLO). Obsahuji také charakteristiku pfirodnich a ristovych pomérd a jsou vysledkem zpracovéni obséhlé
databdze lesnické typologie Ustavu pro hospodéfskou tpravu lest Brandys nad Labem. Jejich dokonéeni v roce 2007
zdrocilo tfi desetileti trvajici dsili mnoha lesnickych typologdi.

Historie

Sestaveni oblastnich (lesnicko-)typologic-
kych elabordti zacalo byt aktudlni
v sedmdesdtych letech 20. stolet{, kdy byla
ukoncena prvni etapa lesnicko-typologického
prizkumu v rdmci druhého cyklu obnov les-
nich hospodéarskych plant. Béhem lesnicko-
typologickych Setieni se postupné zacala
vytvafet obsdhld databdze lesnické typologie
obsahujici desitky tisic typologickych zapisni-
ku s charakteristikami porostnich a stanovis-
tnich pomérd. Disledkem ukoncenych lesnic-
ko-typologickych priizkumt bylo vytvoren{
jednotné lesnicko-typologické klasifikace lest
(Pliva, 1971) vcetné charakteristik vegetacnich
stupnd, ekologickych fad, edafickych katego-
rif a souborl lesnich typl. Logickym zavrse-
nim této etapy mélo byt shrnuti vysledkd,
napf. vyhodnocen{ trvalych stanoviStnich pod-
minek pro jednotlivé piirodni lesni oblasti.

Potiebu zpracovat (lesnicko-)typologické
podérské tpravy lesi“ z roku 1973. Pfirodn{
lesn{ oblasti jsou zde povaZovany za nejvhod-
n&jsi rdmce pro podrobnéjsi analyzy ristovych
podminek a pro jejich praktické vyhodnocent,
které mélo obsahovat sestaveni zapisti podle
pfirozené skladby, porostnich stadii a pte-
chodnych variant, vyhodnoceni pfirozené
fytocenézy s uréenim charakteristickych
a diferencidlnich druhil a také charakteristiky
ekotopu. Tak mohly byt podrobné charakteri-
zovény lesni typy napiiklad podle zastoupeni
ekologickych skupin druhd, ristovych kiivek
drevin, vztahu k reliéfu ¢i pidnich vlastnosti.
Vedle stanoveni cenotické piislusnosti, ekolo-

stupeii piirozenosti 0 I l

LT 6S1 - ekologické spektrum synuzie podrostu

stupen pfirozenosti 4-6 l H

stuperi pfirozenosti 1-3

ool

T
0% 20 %
[ 3 -vysychavé, bohaté

Bl 5 - erstvé, bohaté
[ 6 - nitrofilni
3 7 - velmi chudé

40%

[J 8-suché, chudé
[ 4 - mirné vihké, bohaté [] 9 - mirné vihké, chudé

Bl 11 - stfidavé vihké

(=]

Bl 10 - Eerstvé, sti. bohaté [ 15— mokré, stagnujici voda
|

3 12-vihks, sti. bohaté [

SEEETEE e | D |

T
60 % 80 % 100 %
13 - vlhké, bohaté

14 -~ mokré, proudici voda

16 - raSelinné
17 — +/- subalpinské

Priklad vyhodnoceni synuzie podrostu lesniho typu 6S1 — svéZi smrkové buéina $tavelové se titinou
chloupkatou (prirodni lesni oblast 21 — Jizerské hory a Jestéd) ilustruje odlisné zastoupeni ekologickych

skupin rostlin podle porostnich typ( (stuperi pfirozenosti 1-3 = porosty s pfevahou smrku, stuperi pfiroze-

nosti 4-6 = porosty s prevahou buku).

gického zhodnoceni a z toho vyplyvajictho
lesnicko-typologického zafazeni bylo snahou
zachytit také proménlivost nékterych znaki
v riznych stadiich (zmény humusovych
forem, zmény ve sloZeni bylinného patra
apod.). Smyslem tedy bylo vyjadien{ diferen-
ciace mezi jednotkami v rdmci jedné oblasti
i zdlraznén{ znakt odliSujicich stejné jednot-
ky mezi rdznymi lesnimi oblastmi (napk.
bonitnéjSi varianty lesnich typt z oblasti
Beskyd). Vyznamnou ¢&asti (lesnicko-)typolo-
gickych elabordti mélo byt také hospodérské
vyhodnoceni obsahujici zdsady hospodaten{
v rdmci lesniho typu, a to diferencované dle
jednotlivych porostnich typu.

Prvni, vzorovy elabordt byl zpracovén
Eduardem PriiSou v roce 1975 pro piirodni
lesni oblast 10 — Stfedoceskd pahorkatina.
Celkem v ném bylo vyhodnoceno 1 320
lesnicko-typologickych zépisti fazenych do
72 lesnich typt. Pro 22 z nich byly fytocendzy

vyhodnoceny podle porostnich stadii, a to pod
listnatymi (pfevdzné¢ bukovymi), smrkovymi
a borovymi porosty, nékde byla vyhodnocena
i degrada¢ni stadia. V rukopisné podob& byly
oblastni (lesnicko-)typologické elaboraty
zpracovdny také pro vétsinu ptirodnich lesnich
oblasti v ptisobnosti pobocky Frydek-Mistek
Ustavu pro hospodéfskou tpravu lesi. Na
dlouhou dobu to ale byly také elaboraty
poslednf, pfestoZe se potieba jejich zpracovan{
zdiiraztiovala i v nésledujicich metodickych
postupech (Ekologie lesti. Metodiky, 1985).

Zpracovani

V roce 2001 byly Ustavem pro hospodét-
skou tpravu lesti Brandys nad Labem zpraco-
vany Oblastni pldny rozvoje lesi (OPRL)
obsahujici mimo jiné podrobny rozbor piirod-
nich podminek a také prehled a popis vSech
lesnich typt, které se v piislusné piirodni lesni
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Soucdsti charakteristik lesnich typd jsou také
ukdzky typickych pidnich profilid. Zde na obrézku
pseudoglej modéaini mezobazicky z lesniho typu
601 — sveZi smrkova jedlina Stavelova.

Foto: Michal Fried/

oblasti vyskytuji. Charakteristiky lesnich typt
“jsou zde odvozeny zejména z empirickych
zkuSenosti lesnickych typologli. Snaha o jejich
zpiesnéni vedla v rdmci pfirodnich lesnich
oblasti k opraseni konceptu oblastnich (lesnic-
ko-)typologickych elaboratti, na nichZ zacali
lesniéti typologové Ustavu pro hospodaiskou
dpravu lesi intenzivné pracovat ihned po
dokoncen{ Oblastnich pldni rozvoje lesu.

Samotnému zpracovani elaborati predcha-
zelo vybudovani tzv. databédze lesnické typolo-
gie, kterd k dneSnimu datu obsahuje 48 439
typologickych snimkti vyhotovenych zejména
v druhé poloviné minulého stoleti. Teprve
funkéni databdze typologie lesi umozZnila
zpracovat exaktni popisy lesnicko-typologic-
kych jednotek, a to proto, Ze obsahuje infor-
mace o fytocendze, pudnich vlastnostech,
vazbé€ na reliéf, dendrometrickych charakteris-
tikach, nebo zdkladnich klimatickych ddajich
vztazenych k typologické jednotce.

Oblastni (lesnicko-)typologické elaboraty
vSech piirodnich lesnich oblasti byly dokonce-
ny v roce 2007 a zdjemctim jsou k dispozici na
pifslugnych pobogkach Ustavu pro hospodai-
skou tpravu lest.

Obsah

Oblastni (lesnicko-)typologické elaboraty
jsou vlastné komplexni charakteristikou pfi-
rodnich podminek vSech naSich piirodnich
lesnich oblasti. Nepiekvapi proto, Ze v textové
¢asti obsahuji popisy nejrozmanitéjsich abio-
tickych (geomorfologie tzemi, geologické,

pedologické poméry, hydrografie, klimatické
charakteristika) i biotickych podminek (floris-
tické poméry, porostni poméry vcetné vyhod-
nocen{ lokélnich ekodémi dfevin (tedy mist-
nich populaci dfevin pfizpisobenych podmin-
kdm konkrétnfho stanovisté), vyhodnocenf
porostnich typd pro charakteristiku stadif
v ramci lesnich typt, celkové zhodnocen{
rastovych pomérid). Kromé toho zahrnuji také
napiiklad rozbor historického ovlivnéni lest.
Nejvyznamnéj$im piinosem je ovSem sou-
pis vSech lesnich typt vyskytujicich se v dané
piirodni lesni oblasti a zejména pak jejich
podrobna charakteristika. Kazdy lesni typ
obsahuje vyjadieni vztahu k jednotkdm dal-
§ich klasifikaénich systéml pouZivanych
v Ceské republice (geobiocenologicky klasifi-
kacni systém, geobotanicky klasifikacni
systém), uvedena je také jeho rozloha v ramci
pfirodni lesn{ oblasti (idaj pochézi z lesnicko-
typologické mapy). Matematicko-statistické
vyhodnocen{ lesnicko-typologickych zépist
uloZenych v databdzi lesnické typologie
umoznilo exaktn{ charakteristiku lesniho typu,
napi. vyjadfeni jeho vazby na typ reliéfu,
expozici, sklon, rozsah nadmoiskych vysek,
zhodnoceni  vyznamnych geologickych
a pudnich vlastnosti, jako je naptiklad geolo-
gické podloZi, pidotvorny substrat, ptidni typ,
pidni subtyp, pidni druh, humusova forma,
acidita pidniho prostfed, podil skeletu, hloub-
ka piidy, vlhkost apod. U kazdého lesniho typu
je podrobné&ji popsén typicky pidni profil.
Fytocenologické vyhodnoceni je diferenco-
vdno podle vyznamnych porostnich typu,
které se vzdjemné odlisuji druhovou skladbou
dfevin a tim také stupném prfirozenosti. Pro
kazdy porostni typ je tak samostatné proveden

llustraéni foto: Jan Prihoda

lesnicka typologie

rozbor synuzie podrostu podle tzv. ekologic-
kych skupin rostlin (Prisa, 1967) a zminény
jsou druhy dominantn{ a stélé. Prikaznost roz-
boru je vyjddiena poctem piislusnych lesnic-
ko-typologickych zépist, z nichZ byla analyza
provedena; ve formé fytocenologické tabulky
jsou pak tyto zdpisy prezentovany v zdvére¢né
Casti charakteristiky daného lesniho typu.
Produkéni podminky lesntho typu vyjadfuje
absolutn{ vyskova bonita hlavnich dievin.

VyuZitf

Zpracovanim oblastnich (lesnicko-)typolo-
gickych elaborétd se ukoncila nékolik desitek
let trvajici etapa lesnicko-typologického
mapovani a lesnicko-typologickych Setieni,
kterd zahrnovala zaklddédni lesnicko-typolo-
gickych ploch a na nich provadéné prizkumy.

Exaktni zhodnocen{ lesnicko-typologickych
z4pist uloZenych v databazi typologie lest je
mimofddné vyznamnym krokem, na jehoZ
zakladé byly precizovadny charakteristiky les-
nich typd pro vSechny pifrodni lesni oblasti
Ceské republiky. To je dileZité pro zpiesndni
celého lesnicko-typologického systému Ceské
republiky, napf. proto, Ze 1ze revidovat nékteré
lesn{ typy, které mohou byt naptiklad jen svét-
lostnimi nebo degrada¢nimi stddii. Oblastn{
(Iesnicko-)typologické elabordty jsou také kli-
¢ovym vychodiskem pro nédsledné sjednocen{
nézvoslovi a kédovan{ lesnich typi napii¢ pii-
rodnimi lesnimi oblastmi.

Vyuzit{ potencidlu databdze lesnické typo-
logie, potazmo oblastnich (lesnicko-)typolo-
gickych elabordtii, miZe byt ov§em v budouc-
nosti naplnéno pouze za pfedpokladu trvalého
systematického lesnicko-typologického moni-
toringu. I pres dlouhodobé studium biocyklo-
cénu (cyklicky proces vedouci od vyspélého
porostu k dal§imu vyspélému porostu, napi.
v piirozenych lesich generacni cykly) piirod-
nich, & hospodéifskych lest totiZ lesnickd
typologie neobsdhla ani polovinu jeho délky.

Seznam pouZité literatury je k dispozici u autora.
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LESNICKA TYPOLOGIE A ZPRACOVANI
PLANU PECE V AOPK CR

Jaroslav Sreiber, Miroslav Dort

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK CR) zpracovévé plany péce pro vechny CHKO (s vyjimkou CHKO
Sumava), déle pro vsechny NPR a NPP a pro PR a PP na tizemi CHKO a na pozemcich objektii dileZitych pro obranu
statu mimo vojenské ujezdy. Lesnickd typologie je jednim z dileZitych podkladii pfi jejich zpracovaéni,

Plany péce

Pldny péce o zvlasté chranénd dzemi jsou
zésadnimi koncepénimi dokumenty ochrany
pifrody a krajiny a jejich tvorba je zakotvena
v § 38 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrang pfiro-
dy a krajiny, v platném znéni: ,,Pldn péce
0 zvld$t€ chranéné uzemi a jeho ochranné
pdsmo je odborny a koncepéni dokument
ochrany prirody, ktery na zdkladé idaji
o dosavadnim vyvoji a soucasném stavu zvI4s-
(€ chranéného tzemi navrhuje opatieni na
zachovini nebo zlepSeni stavu predmétu
ochrany... slouZi jako podklad pro jiné druhy
planovacich dokumenti a pro rozhodovani
organii ochrany prirody. Pro fyzické ani prav-

2 ¢

nické osoby neni zdvazny.“ Plany péle se
obvykle schvaluji na obdobi deseti Iet.
Podrobnéji je pak obsah pldnti péce i proces
jejich tvorby upraven vyhlaskou MZP CR
¢. 64/2011 Sb. a dale prislusnymi Metodickymi
pokyny MZP CR (v piipadd MZCHU vydanou
zdvaznou osnovou). Proces projedndvani
a schvalovéani pldni péde je rovnéZ upraven
v § 38 zdkona; v maloplo$nych zvl4st€ chrang-
nych tzemich (MZCHU) AOPK CR vidy pro-
jednava plan péce s vlastniky a ndjemci vSech
dot¢enych pozemkii.

PouZivané typologické podklady

Pfi planovani péce o lesni ekosystémy
v MZCHU a nésledn& i pfi jejim praktickém
provadéni se v AOPK CR b&ing pouzivaji
podklady lesnické typologie, pfedev§im typo-
logické mapy a modely pfirozené skladby die-
vin. Pfitom AOPK CR vyuziva aktudlni, kaz-
doroné od UHUL piebirand typologick4 data
(na zdkladé smlouvy o vzdjemném pteddvani
dat). Jednoznacnou ptednosti lesnické typolo-
gie pro jeji vyuZiti v ochrané pifrody je, Ze
typologické mapovani mé rekonstrukéni cha-
rakter a je prakticky nezdvislé na aktudlnim

PLAN PECE O NPR BUKACKA
PRILOHA M5 ~ MAPA STUPNU PRIROZENOSTI LESNICH POROSTU

®

Lok hepsons naps
U4 Cotorpda Cpotms 0043913 [ beivebo it

0br. 1: Mapa stupiidi pfirozenosti lesnich porosti
(NPR Bukacka)

sloZenf lesnfho porostu. Vymapované jednotky
(zejména SLT) odréZeji stanovi§tni rozdily
dané klimaticky i pidné. Pokud neovliviiuje
vzdjemné vztahy dfevin ¢lovék svym hospoda-
fenim, maji podminky prostiedi pro lesni spo-
leCenstva urcujici vyznam a konkurenéni
schopnosti jednotlivych dievin na konkrétnim
stanovisti podminiuji nejen sloZeni porostu, ale
také jeho strukturu a texturu. Na vEt§ing izem{
CR jsou pfitom soudasné lesy znaéné pozmé-
nény, takZe bez lesnické typologie by bylo
obtiZné odvodit, jaké sloZeni a vzhled by na
konkrétnim stanovisti mélo ptirozené lesni
spolecenstvo.

VyuZitf typologie v pléanech péce

Souddsti viech plant péde o MZCHU,
v nichZ je lesni spoleenstvo piedmétem
ochrany, je rozbor zastoupeni SLT a porovnan{

soucasné dievinné skladby se skladbou pfiro-
zenou (Tab. 1), obdobné se tyto podklady
zpracovdvaji i do pland péfe o CHKO.
Tabulka zastoupeni SLT dokumentuje mnoz-
stvi lesnich stanovi$f a vyjadiuje stanoviStn{
pestrost lesti chrdnéného tzemi. Do tabulky
porovndni soucasné a pfirozené dievinné
skladby je soucasnd skladba zji§fovéna obvy-
kle z aktudlnich tdaji LHP a LHO, které jsou
pfi zpracovéni pldnu péée o MZCHU jestd
revidovdny pfi terénnim Setfeni. Pfirozend
skladba je odvozena ze zastoupenych SLT
a pro n€ stanovené modelové prirozené sklad-
by, pfipadné se vyuZivd i zastoupeni jednotli-
vych lesnich typti, pokud se jejich pfirozend
skladba v rdmci SLT li§i. Model pfirozené
skladby pro jednotlivé SLT byl stanoven vét-
§fm poltem autord (napi. Priifa, Pliva,
Vokoun, Macki) a je uveden i ve v8ech schvé-
lenych OPRL pro jednotlivé PLO. Do pldnu
péce se prebird model pfirozené skladby, ktery
nejvice odpovidd mistnim podminkdm, pro
CHKO pak obvykle z OPRL; vzdy je vSak
uvedeno, podle kterého autora se postupovalo.
V rémci zjednoduSeni se obvykle nepracuje
s rozpétim v zastoupeni jednotlivych dievin,
ale do vypoctu se pouziva jen stfedni hodnota
zastoupeni. Srovnén{ skladeb se nésledn& vyu-
Ziva pti navrhu péce, hlavné pii ndvrhu zpét-
ného zavddéni chybéjicich dfevin ptirozené
skladby do lesti a pfi jejich podpofe v rdmci
vychovnych zdsaht i obnovy. S rostouci rozlo-
hou CHU Ize srovndni skladeb vyuzit méné
cilen€ a konkrétng; v planech péce o CHKO je
z n&ho jen ziejmé, které dieviny piirozené
skladby jsou nejvice v deficitu a méla by byt
jejich obnové ¢i zpétnému vneseni v&novéna
nejvetsi pozornost.

V ndvrhové &éasti planu péle se lesnick4
typologie vyuZziva pfi planovani vhodné péce
a projevuje se v sestavovani rdmcovych smér-
nic péce o les (napf. vylet dievin uplatiiova-
nych pii zalestiovani, uréeni cilové druhové

36 /476
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Je=ne Nazev dreviny Soucasné
zastoupent (ha)

eriaisany

N Smrk ztepily 134,93

B Jedle belokord 1,92

a0 Borovice lesni 0,00

Lsmace

= Buk lesni 112,28

4] Javor klen 2529

E Jasan ztepily 0,00

AH Jilm horsky 0,00

& ) Jerab ptacf 0,00

BR Briza bélokora 0,18

0oL 0Ol3e lepkava, Sedd 0,12

P Lipa malolista 0,00

Celkem 251,68

" Forownznd prirozené a soucasné skladby v planu péée o MZCHU (PR Ropice)

Soutasné Prirozené Prirozené
zastoupeni (%) | zastoupeni(ha) { zastoupeni (%)
53,46 29,60 11,76
0,78 80,49 31,98
0,00 0,05 0,02
44,73 120,68 47,95
0,91 15,60 6,20
0,00 1,21 0,48
0,00 2,83 1,12
0,00 0,19 0,07
0,07 0,70 0,28
0,05 0,01 0,01
0,00 0,32 0,13
100 251,68 100

Pozn.: Prirozend skladba stanovena dle ,,Hospodér'skych doporuceni podle hospodérskych soubori a podsoubord -
Rozpracovani priloh ¢. 2, 3 a 4 vyhlasky ¢. 83/1996 Sb., o zpracovéni OPRL a o vymezeni hospodérskych souborii”,

Priloha casopisu Lesnickd prace 1/97.

skladby porostl). I kdyZ se do jedné smé&rnice
spojuji jednotlivé SLT obdobné jako pfi tvorbé
hospodéiskych soubort, je hlavnim diferenci-
acnim kritériem cil péée o les, kterym mize
byt napf. vytvédfeni podminek pro konkrétn{
vzdcny druh & spolefenstvo, ddrzba lesniho
ponechdni lesa samovolnému vyvoji spojené
se sledovdnim pfirozené dynamiky jeho vyvo-
je. Pri tvorbé smérnic se zohlediiuje také odlis-
nost pfirozenych spolecenstev v danych risto-
vych podminkédch, takZe napf. dochdazi
k vytvoreni nékolika samostatnych smérnic
pro jednotlivé SLT, které jsou zafazeny do
kategorie lesa ochranného. V piipadé CHKO
je dalsfm diferencia¢nim kritériem také zata-
zeni do z6ény ochrany piirody.

Pro tizem{ NPR, PR aI. z6nu CHKO se dile
zpracovava tabulkovy pfehled pldnovanych
obnovnich a vychovnych téZeb (§ 2, odst. 2
vyhl. ¢. 64/2011 Sb.), ktery mé konkrétn{ cha-
rakter jednotlivych opatieni podle vymeze-
nych dil¢ich ploch. Diléf plochou pfitom miZe
byt nejen porostn{ skupina, ale i jeji vymezend
¢ast, takZe ndvrh péce muze byt velmi detailni.
Navrhované zdsahy pro dil¢f plochy musi byt
v souladu s rdmcovou smérnici pro pfislusné
stanovi§té a obnova dfevin by méla obvykle
odpovidat pfirozené skladbé dle zastoupeného
SLT, coZ se uplatni napi. pfi ndvrhu vhodnych
drevin k zalesnéni.

Povinnou soucasti plant péce o NPR a PR je
také podle § 2 vyhl. ¢. 64/2011 hodnoceni pii-
rozenosti lesnich porosti (obr. 1); pfi ném jsou

0Obr. 2: Zpresnéni typologie lesa v MZCHU (NPR Viiznice)

lesnicka typologie [CEl

lesni porosty diferencovdny na 5 kategorif (les
ptivodni, pifrodni, pfirodé blizky, kulturn:
a neplivodni). Ve vyhlésce je piimo stanovena
sada kritérif pro rozliSeni uvedenych kategori:
piirozenosti a jednou ¢asti je také porovnant
soufasné a pfirozené dievinné skladby.
Hodnocen{ tak automaticky predpoklddé praci
s vySe uvedenymi podklady lesnické typolo-
gie, zejména znalost pfirozeného slozent
v konkrétnich stanoviStnich podminkéch.

Shrnutf

Zatimco pii vyuZiti pro jiné ucely je zieime
vhodné usilovat o zjednoduseni typologickvch
jednotek, ochrana piirody naopak ocenuie.
kdy? je typologické mapovani v MZCHU co
nejpodrobn&jif (napf. typology UHUL prove-
dené podrobné revize mapovdni v tzemich
vybranych NPR a NPP — obr. 2).

Cilem ochrany pfirody je zachovéni nebo
zlepSovani  stavu  pfedméti
v chrdnénych tzemich, a vSude, kde je iim
lesni spolecenstvo, je lesnickd typologie
nim z nejdilezitéjsich podklada pii jeho nanl-
Hovéni.

ochrany
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oddéleni MZCHU, AOPK CR
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VYUZITI LESNICKE TYPOLOGIE
V NARODNICH PARCICH CR

DuSan Utinek

Lesy v ndrodnich parcich jsou ze zdkona o lesich zafazovany do kategorie lesd zvidstniho uréeni. Tato dcelovost plyne
z jejich poslani, kterym je uchovéni a zlepSeni pfirodniho prostredi. Pfipadné hospodéarské vyuZiti je tomuto poslani
podrizeno. Plynou z toho nésledné i jiné cile péce o lesy v narodnich parcich ve srovnani s béZnymi hospodarskymi

lesy. Jednim z néstrojii k dosaZeni téchto cilii je aplikace lesnické typologie.

Typologie jako podklad pro pldnovani péce
o lesni ekosystémy ndrodnich parkl neslouzi
k vyjadfeni produkéniho potencidlu stanovisté,
ale predevsim ke stanoveni vhodné pfirozené
skladby difevin odpovidajici danému stanovisti
a pro dlouhodobé sledovani dynamiky jejiho
vyvoje. Na ekologicky podobnych stanovist-
nich podminkach s obdobnou pfirozenou die-
vinnou skladbou je postavena i ndsledna agre-
gace souborti lesnich typt do typt vyvoje lesa,
jako zdkladnich jednotek pro planovani{ zpiso-
bu péce. V seridlu ¢lanki o lesnické typologii
se snazime timto piispévkem poskytnout
stru¢né piehledy o konkrétni aplikaci typolo-
gie pii tvorbé planovacich dokumentt v nasich
NP a informovat o vyuziti tradi¢ni discipliny
v lesich zvlaStntho urceni s velmi specifickym
poslanim.

UZiti lesnické typologie v KRNAP

Otakar Schwarz, Vaclav Jansa

Rizené lesni hospodaistvi v Krkonosich,
zapocaté v 16. a 17. stoleti, zanechalo nas{
generaci rozsdhlé plochy ekologicky labilnich
druhotnych smrkovych monokultur. Pfeména
téchto monokultur na stabiln&jsi lesni porosty
je realizovdna predev§im vhodnou tupravou
druhovych skladeb.

Od pocatku 90. let je v KRNAP a jeho
ochranném pdsmu v lesnickém pldnovani
i v lesnické praxi pouZivdn soubor lesnich
typt (SLT), charakterizujici piirodni potencidl
stanovisté (Pliva 1971). Druhové skladby pro
jednotlivé SLT byly poprvé prakticky vyuZity
pii piipravé zalestiovacich projektd hrazenych
nadaci Face (Schwarz 1992, Schwarz 1994a, b).
Pivodné aplikované tzv. pfirozené a diferen-
cované druhové skladby pro jednotlivé SLT
(Lokvenc et al. 1992) byly v rdmci zmény LHP
v roce 1997 revidovény. Pro revizi pfirozenych
druhovych skladeb (Vacek, Lokvenc 1994)

byly vyuZity nepublikované fytocenologické
priace profesora Zlatnika. Druhova skladba
optimdlni (Hanis§ et al. 1995) nahradila druho-
vou skladbu diferencovanou. Zohlediiuje sou-
Casnou imisni zatéZ (pocitd s vét§im zastoupe-
nim dfevin sukcesnich stadii oproti potencidl-
nimu klimaxu), soucasny stav lesnich porosti
a zonaci ndrodniho parku. Ve III. z6né
a v ochranném péasmu je uvaZovdn vyssi podil
smrku. Podle ekologickych ndroki byla speci-
fikovana i vyuZitelnost jednotlivych druhti les-
nich dfevin pfi zalestiovani v jednotlivych SLT
(Lokvenc et al. 1992).

Zména druhovych skladeb je efektivné rea-
lizovana skupinovitym znovuzavddénim die-
vin na nejvhodngjsi stanovisté, tj. na lokality
jejich nejvyssiho podilu v ptirozené druhové
skladbé&. Zohlednovany jsou i imisné ekologic-
ké podminky konkrétni lokality a soucasny
stav konkrétniho lesniho porostu.

V aktudlnim LHP (Nehyba et al. 2002) jsou
SLT agregovany do hospodaiskych souborti
(HS) s dfevinnou skladbou cilovou. Ta ale
nezohlediiuje soucasny stav lesnich porostd,
a proto odpovidd vyhledovému cili Casto
v Casovém horizontu nékolika generaci lesa.
Tvorba HS je postavena na agregaci jednotek
s podobnym hospoddfskym potencidlem
a hospodéaiskymi zdméry a je vyhovujici
spiSe pro hospodéiské lesy. SLT se ukézal
jako jednotka obtizné uchopitelnd pro prak-
tické vyuziti, jeho hranice je leckdy
v provozu obtiZné rozlisit, Casto tvoii precho-
dy a rtizné mozaiky. Proto se Sprava KRNAP
rozhodla vyuZzit pii pfipravé nového LHP
typd vyvoje lesa (TVL), vzniklych agregaci
typologickych jednotek s podobnou potenci-
alnf pfirozenou vegetaci a s velmi podobnym
vyvojovym cyklem piirodniho lesa zdvérec-
ného typu (Zahradni¢ek 2007). Pro jednotlivé
TVL jsou vytvoreny potencidlni dievinné
skladby pomoci druhovych skladeb jednotli-

vych SLT nikoli jako striktni pozadavek, ale
jako cil s variabilitou pravé s ohledem na zau-
jaté typy stanovist. V pfipadé obtiZného nale-
zeni priniku druhovych skladeb v rdmci tvor-
by TVL byly vytvofeny u nékolika TVL
i varianty TVL pro odliSeni rozdilnych naro-
kit na stanovi§té. Podle skuteéného stavu
porostu jsou porostni skupiny zatazovany do
typu porostu (TP). Kromé posouzeni kontex-
tu s okolim a celkového stavu je hlavnim
vychodiskem piitomnost tzv. hlavnich dievin
v porostu a jejich zastoupeni. U kazdého
TVL jsou miniméIn& dvé hlavn{ dfeviny, tvo-
ifci kostru druhové skladby. Pokud jsou pii-
tomny vSechny v minimdlnim poZadovaném
zastoupeni a porost spliiuje dal$i hlediska,
zejména  piitomnost  dal§ich  dfevin
z komplexu druhové skladby, je tento porost
zafazen jako cilovy typ porostu. NedodrZen{
téchto podminek znamend zatazeni do niz-
§ich kategorif typu porostu (pfechodné, vzdé-
lené a neplvodni). Pro kazdy TVL je pldno-
vdn management v rdmcovych smérnicich
hospodateni. Aplikace uvedeného systému
popisu porostii umoziuje 1épe akceptovat sta-
novistni odli$nosti v lesnich komplexech
a zérovenl respektovat ndroky provoznich
pozadavkd.

Aplikace zésad lesnické typologie
v NP Sumava

Ale§ Kutera

Lesnickd typologie velmi pozitivné ovliviio-
vala pé&i o lesni ekosystémy v NP Sumava jiz
od poc¢étku jeho vyhlaseni. Typologické zdkla-
dy pé&e o lesy v NP Sumava se diky dlouho-
dobym praktickym zkuSenostem veden{
Sprdvy NP a CHKO Sumava (zejména od
druhé poloviny 90. let minulého stolet{) prosa-
dily v planu pé&e o NP Sumava a v podrob-
nych rdmcovych smérnicich hospodafent,
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které jsou soucdsti LHP, jako hlavniho doku-
mentu, kde je typologie aplikovdna. LHP je
v prostfedi ndrodniho parku tvofen tak, aby
napliioval posldni tohoto tzemi. Od roku 2005
jsou LHP pro lesy ve stdtnim vlastnictvi na
tzemi NP Sumava obnovovény podle upravené
.Metodiky tvorby lesnich hospodéiskych
plani na podkladé provozni inventarizace*
(Cerny et al. 2004).

Zdkladem nové metody je nové vytvorend
rdmcovd plénovaci jednotka — typ vyvoje
lesa, ktera nahradila puvodné pouZivané
,ucelové soubory* (Hladilin 1995). Pii tvorbé
jednotek prostorového rozdéleni lesa (JPRL)
jsou jednotlivé typy vyvoje lesa — TVL
(respektujici diferenciaci rastovych podmi-
nek) prakticky lokdlné vymezeny jako trvalé
jednotky rozdéleni lesa — lesni porosty. Coz
ma velky prakticky vyznam, nebot plné vyu-
Zivaji kvalitné zmapovaného ristového pro-
stied{ (typologicky elabordt) a umoziiuji plné
uplatnit principy diferenciace opatfeni (rdm-
cové smérnice hospodaieni pro TVL) pro sta-
novistné odli§nd lesni spoleenstva s ohledem
na aktudlni stav lesnich porostd a odli§né pro-
vozni cile. Tento princip je podstatné blizs{
uplatiiovdni piirodé blizkych zplisobd péce,
vychéazejicich z poznatkd o pfirozenych
vyvojovych cyklech stfedoevropskych lest,
a vzdaluje se timto principiim lesti vékovych
tiid.

V NP Sumava je vyli§eno 14 typl vyvoje
lesa, do kterych bylo agregovano vice nez 140
lesnich typt (Zatloukal 2004), coz predstavuje
cca 59 souborl lesnich typt. Pfedpokladem
pro co nejpfesnéjsi zmapovani TVL (trvalych
jednotek rozdélen{ lesa — lesnich porostd) je
kvalitni typologické mapovani alespoil
v méfitku 1:10 000, které je zpiesiiovano typo-
logickymi revizemi aktudlné v piedstihu nebo
v soubé&hu obnovy LHP.

Pfedmétem typologickych jsou
zejména lesni vegetacni stupné (5., 6., 7., 8.
LVS) a déle velmi pestrd mozaika edafickych
kategorif. Postupné je feSena problematika
posunu vegetacnich stupiiti jako zdkladnich
rdmcd pro obnovu vhodné druhové skladby
odpovidajici stanovisti. Vybornd spoluprice
s pracovniky UHUL pokraduje i v oblasti
typologickych Skoleni lesntho persondlu
Spravy NP a CHKO Sumava.

Dalsim predpokladem pro kvalitni mapo-
véni TVL jsou dlouhodobé praktické zkuSe-
nosti mapovatelli (taxatort) v oblasti stano-

revizi

vistniho prizkumu a typologického mapova-
ni. Terénni mapovaci prace jsou garantovany
odbornymi specialisty Sprdvy NP a CHKO
Sumava s dlouholetymi  zkuSenostmi
z typologickych mapovdni a navazujicich
revizi. Pfi obnové LHP pro jednotlivé LHC

NP Sumava jsou rovné% zohlediiovany poza-
davky ochrany pfirody, napf. mapovani bioto-
pt Natura 2000. I v té€chto pfipadech je les-
nickd typologie tim nejlepSim podkladem
mapujicim potencidlni lesni spolecenstva
jako prakticky ndstroj pro obnovu cilové dru-
hové skladby odpovidajici danym stanovist-
nim podminkdm.

V soucasné dobg je v NP Sumava vice ne? 50
% porostni pidy lest ve vlastnictvi stitu zma-
povano podle metodiky tvorby LHP na podkla-
dé provozni inventarizace lesa. NaSim cilem je
dokoncit prvni cyklus obnov LHP zpracova-
nych vyse uvedenou metodou a vytvorit souvis-
1é¢ mapové dilo porostnich map zaloZenych na
diferencované péci o lesy podle stanoviStnich
podminek — TVL (pro lesy ve vlastnictvi statu
na izemi NP Sumava). Neméné dileZitym tiko-
lem je zaloZeni zdkladn{ sité trvalych inventari-
zacnich ploch s pfesné Setfenymi tdaji o stavu
lesa na celém tizemi NP Sumava. Pro dosaZeni
téchto cild v poZadované kvalité je lesnickd
typologie a dobré spoluprice s odbornymi pra-
covniky — specialisty UHUL oboustrann& velmi
prospésnd.

lesnicka typologie KGN

VyuZitf typologického systému
v péci o les v NP Podyji

Jaroslav Ponikelsky

Na uzemi NP Podyji se rozkladaji lesy na
5 430 ha (85 % tzemi NP) ve 4 lesnich vege-
tacnich stupnich (1.-4. LVS a azondlni bory)
a tvoii tak velmi pestrou mozaiku na kiiZovat-
ce hercynské a panonské vegetace. Stanovistn{
pestrost je reflektovdna vyliSenim 83 lesnich
typt (LT) v rdmci typologického mapovéni.

V souladu se strategickymi cili probihd
v lesich NP Podyji obnovni management
s akcentem na rekonstrukei potencidlné pfiro-
zené dievinné skladby (podrobné viz LP
6/2006), kterd je odvozena pro soubory les-
nich typ (SLT) z pfirozenych skladeb dle
charakteristik lesni typd. V roce 2003 byl pro
lesy NP Podyji schvdlen lesni hospodaisky
plan zpracovany metodou na podkladé provoz-
ni inventarizace (podrobné viz LP 5/2004).
Jednim z cilii nového zafizen{ lesa bylo najit
zplsob, jakym ,,pfibliZit“ znalost a vniman{
stanovi$té pro kazdodenni provozni praxi, coz
je vzhledem k rozmanitym stanovi§tnim

ROZVO] Iesnlcke typologle a jeji uziti
.|| v lesnicke praxi
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Konference u prilezitosti nedozitych devadesatin Karla Plivy

11.-12. 9. 2012

Vazeni pratelé, radi bychom vas
2012 v hotelu Panorama v Técl
Skolniho lesniho podniku Masa

.

Cilem konference je Progr

m prispét k odborné diskusi o potiebach lesnického
provozu v oblasti lesnické typologie

m ukdzat vyznam lesnické typologie v lesnim
hospodarstvi, a také vztah lesnické typologie
k ostatnim piirodovédeckym disciplindm

m vyslechnout nazory akademické obce na lesnickou
typologii.

ykav

typologie”

Venkovni exkurze navazujici bezprostredné na
konferenci ndzorné predstavi lesnicko-typologickou
mapu jako pomticku odborného lesniho hospodére pri
feSeni zakladnich problémd lesniho hospodaistvi.
Exkurse bude prinosem i pro pracovniky verejné
sprévy a studenty.

typologie”.

Finanéni podpora

Konferenci do dne$nich dni slibily financné podporit:
Ministerstvo zemédgIstvi CR, PEFC CR, Sdruzenf
viastnikti a sprévet lesnich majetkd CR a Sokolovské
uhelnd, pravni nastupce, a.s.

a statni sprévu.

Medialni partner

MedidIné konferenci podporuje Lesnické préce s. 1. 0. jiznt Moravy.
Odborna garance

Odborné konferenci garantuje Ustav pro
hospodérskou Gpravu lesd Brandys nad Labem.

Organizacni zajisténi
Organizatné konferenci garantuje Ceské lesnickd
spolecnost 0. s.

pozvali na konferenci, ktera s

n konference:
1. Blok ,,ivodni —
Uvod konference a vyznam lesnické typologie pro
lesni hospodarstvi a ochranu prirody.

2. Blok -, Soutasny stav lesnické

Vystoupenf lesnickych typologd UHUL a kolegi ze
Slovenska, informace z oblasti geobotaniky,
a stavu lesnické typologie a geobiocenologie na
vysokych Skoléch.
3. Blok - , UZivatelé lesnickeé typologie
a jejich pohled na jeji vyvoj”
Vystoupeni uzivatelli lesnické typologie.
4, Blok — ,Aplikace a vyuZiti lesnické

Zkusenosti teskych lesnickych typologli v Severni
Americe a na Ukrajing, vztah stanovisté

a produkce, problematika antropogennich pid

a vyuziti lesnické typologie pro prirodni védy

5. Blok — , diskuse a zavére&né shrnuti”

Soutésti konference bude i vetemni setkéni

s moznosti odbornych diskusi a tematickou
prednéskou o vztahu plidy a vina, véetné
ochutnavek vin z pedologicky odlisnych oblasti

Jednéani, ubytovéani a stravovani po dobu
konference bude probihat v hotelu Panorama
v Téchové u Blanska
http://www.hotelpanorama.cz/.

Aktuéaini informace o konferenci
véetné r.(“”mms prihlaseni na:

hude konat ve dnech 11.-12. zéfi

u Blanska s moZnosti fakultativni odborné exkurze v areé
les ve Ktinach dne 13. zafi
lesopoliticky”
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pomériim tzemi zékladn{ pfedpoklad dsp&sné
péce o les.

V novém zafizeni lesa byla zavedena
zdkladn{ vySetfovaci a vyhodnocovaci jednot-
ka zji§fovédni stavu — typ vyvoje lesa (TVL),
kterd zdroven tvoii rdmec diferenciace
a pldnovani postupti péce o les v NP. Pro jed-
notlivé TVL jsou vytvofeny rimcové smérnice
péce o les, ve kterych jsou definovéany cilové
dfevinné skladby a zakladni postupy péce o les
dle typti porostu (jednotky vymezené dle aktu-
lntho stavu porostu). V NP Podyji jsou stano-
veny 4 typy porostti (cilovy, pfechodny, jehli¢-
naty a akdtovy), které jsou vyliSovany na trov-
ni nejniz§i jednotky prostorového 1‘ozdleem’
lesa a indikujf ,,vzdédlenost* aktudlniho stavu
porostu od stavu cilového.

Pro smysluplné uplatnéni TVL je zcela
zdsadni piesnost typologické mapy a pravé
z tohoto diivodu prob&hla v NP Podyji
v minulych letech mald revize typologického
mapovéni. Vzhledem k tomu, Ze vymezen{
TVL je postaveno na stanovistnim zdkladg, 1ze
predpoklddat, Ze se rozlohy jednotlivych typt
vyvoje lesa v lesnim hospodafském celku
nebudou v budoucnu pfili§ ménit a TVL se tak
stane zdkladn{ srovndvaci jednotkou pro posu-
zovan{ trendi vyvoje sledovanych charakteris-
tik (zdsoba, celkovy bézny prirtist ad.).

Pro vykon opatienf péce o les na trovn{ les-
nického provozu je zdsadni piima vazba stano-
vi§tni jednotky na jednotku prostorového roz-
délenf lesa.

Lesnicka typologie v Narodnim parku
Ceské Svycarsko

Marek Klitsch

Lesnickd typologie je v Narodnim parku
Ceské §V)’/carsk0 (NPCS) jednim z hlavnich
dokumentt, na zdkladé kterych se vyhodnocu-
je pfirozenost lesnich ekosystémi, tedy
vzdjemnd vzdédlenost vegetace aktudln{
a potencidlni — pfirozené na konkrétni lokalité.
Jednim z cild péée o lesni ekosystémy, které
jsou definovéany zakonem ¢. 161/1999 Sb., kte-
rym byl NPCS vyhl4sen, je hospodafit tak, aby
bylo dosaZeno piirozenych, nebo alespon pii-
rodé blizkych lesnich spoledenstev. Z toho
diivodu se na zédklad€ lesnické typologie plé-
nujf dpravy drevinné skladby, piipadné se roz-
hoduje o ponechén{ lesti s odpovidajici dfevin-
nou skladbou samovolnému vyvoji.

Typologické mapovani v PLO 19 — Luzické
piskovcové vrchoving, ve které se tizemi NPCS
nachdézi, pro§lo v priibéhu doby fadou zdsad-
nich zmén, které byly vyrazné ovlivnény
zejména velice Clenitou geomorfologii terénu.
Plvodni typologické mapovéni z 50. let rozli-
Sovalo v oblasti skalnich mést jen 4 typy stano-

g, .

llustracni foto: Archiv KRNAP

vi§t — ddolni dna, ploSiny, stinné a slunné
svahy. V typologickém systému UHUL bylo
uzemi skalnich mést zmapovano az podatkem
70. let. Hlavnim nedostatkem tohoto mapova-
nf byla, vzhledem k pouZzitému standardnimu
méfitku 1:10 000, znacnd generalizace typolo-
gické mapy, s vyuZitim tzv. ,sbérnych* SLT
OK a ON, a dnes dominantni 4. LVS nebyl
mapovan prakticky viibec. V roce 2003 vzesel ze
spole¢nych jednani mezi Spravou NPCS
a pobotkou UHUL v Jablonci n. N. dvoulety
projekt financovany Spravou NPCS , SloZen les-
nich ekosystémt ve vztahu k ptidnim podmin-
kém prostfedf v Narodnfm parku Ceské Svycar-
sko*, jehoZ vystupem byla typologickd mapa
v méfitku 1:5 000 s pfemapovéanim ,,sbérnych*
SLT do zonélnich spolecenstev.

Soucasné s dokoncenim typologického
mapovéni byla provedena aktualizace OPRL
pro PLO 19 tak, aby mohl byt na podkladé
nové typologie vyhotoven LHP pro LHC
NPCS s platnosti 2007-2016. Potencidln{ dfe-
vinnd skladba vygenerovand z nového typolo-
gického mapovani byla potvrzena pylovymi
analyzami z raSelinnych profilGi odebranych
v centrdlni &4sti NPCS (Kune§, 2005).
Detailnim vymapovanim zondlnich spolecen-
stev doSlo k zdsadni zméné zastoupeni cilo-
vych hospodéiskych souborti (CHS). Pivodné
dominantni CHS 13 — pfirozend borové stano-
vi§té byl nahrazen CHS 43 — kyseld stanovisté
stfednich poloh (aktudlng 32 % tizemi NPCS).

Dal$§fm vyuZitim lesnické typologie bylo

vytvofeni jednotlivych typi vyvoje lesa
(TVL). V soudasné dobg je na tizemi NPCS
vyliSeno 7 TVL. Porostni mapy v aktudlné
platném LHP vznikly soutiskem mapy porost-
ni (dle vékovych tfid) s vrstvou TVL.
Praktickym vyuZitim tohoto zobrazeni miZe
byt napiiklad rozdilny piistup k pldnovéni
intenzity téZebniho zdsahu a podsadeb
v jednotlivych ¢astech plosné rozsdhlé smrko-
vé monokultury, kterd v geomorfologicky
znaéné Clenitém terénu prekryvd nékolik
i zcela odlisnych TVL. Timto zpisobem je
zajiSténo pldnovani opatieni v pédi o lesni eko-
systémy podle typu stanovisté, a to i piestoZe
LHP pro NPCS je zpracovén metodou viko-
vych tfd. Rdmcové smérnice péce o lesni eko-
systémy pro TVL jsou piilohou schvileného
Planu pé&e (PP) o NPCS.
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MAPQVANI BIOTOPU AOPK CR
A LESNICKA TYPOLOGIE

Jaroslav Pipek, Veronika OuSkova

Mapovéni biotopti, resp. ptirodnich stanovist. je rozséhlym projektem dlouhodobé zajigtovanym AOPK CR v rémci
sledovani stavu biotopd a druhd ve vztahu k pinéni zékonnych povinnosti vii¢i Evropské komisi. Mimoto se jednd
o tvorbu velmi vyznamného centralizovaného a metodicky jednotného zdroje informaci o biodiverzité na tizemi CR.
Mapovaéni biotopii v lesich je vSak moZné do jisté miry povaZovat za ¢innost podobnou typologickému mapovéni.

Vznik a (cel vrstvy mapovani biotop(

V souvislosti s navrhovdnim evropsky
vyznamnych lokalit (EVL) soustavy Natura
2000 bylo nutné shromdazdit podrobné tdaje
o typech pfirodnich stanovist, jejich rozsifeni
a kvalité. V letech 2000-2004 tedy vznikla
tzv. vrstva mapovan{ biotopt, kterd se stala
zdsadnim podkladem pro navrhovani EVL,
ve kterych jsou prirodni stanovisté predmeé-
tem ochrany. Voditkem pro uréovéni biotopi
byl Katalog biotopi Ceské republiky
(katalog) (viz http://www.biomonitoring.cz).
V katalogu jsou typy piirodnich stanoviSt
pfevedeny na biotopy, které 1épe odrazeji
specifika Ceské republiky z hlediska rostlin-
nych spolecenstev. Biotopy s jejich druhovy-
mi kombinacemi rostlin a dfevin jsou vyme-
zeny na zdkladé€ platnych fytocenologickych
publikaci.

Na mapovan{ biotopl se podilelo nékolik

desitek mapovateld z fad profesiondlnich
botanikd, studenti odbornych $kol i lesniki
(pfedev§im typologl jednotlivych pobocek
UHUL). Jednim z podkladi pro mapovatele

T | ) oo

byl i soutisk
s typologickou mapou (pozn.: k dispozici
byla az v prib&hu druhého roku mapovani).
K dispozici byly ddle zdkladni mapy
1:10 000 a riizné kvalitn{ ¢ernobild ortofota.
Hranice jednotlivych segmenti s biotopy se
zakreslovaly do pracovnich map a nésledné
digitalizovaly.

V roce 2006 byla zah4jena tzv. aktualizace
vrstvy mapovéni biotopt (aktualizace), kterd
by méla probihat periodicky v dvandctiletych
cyklech. Pro potieby aktualizace je k dispozici
novd metodika, kterd umoZiuje 1épe
a podrobnéji popsat aktudlni stav biotopu.
Dal§im metodickym podkladem je tzv.
Ptirucka hodnoceni biotopi, kterd déle rozvijf
Katalog biotopt. V loiiském roce vyslo i druhé
vydénf{ katalogu, ktery jiZ reflektuje zkuSenos-
ti z prvniho mapovani. Odevzddvéni jednotli-
vych dél dnes probihd pifmo pies propracova-

lesnické obrysové mapy

né webové rozhrani, kde jsou k dispozici
kvalitni podkladové mapy a ortofota (viz
obr. 1). Procesem aktualizace dochézi
k postupnému zpiesnéni vrstvy mapovani bio-
topi. Vyznamnym produktem aktualizace je
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I Obr. 1: Ukédzka webového rozhrani pro uklddéni a tvorbu dat z aktualizace mapovani biotopd.

také n€kolik miliont ddaji o vyskytu rostlin,
které jsou ukldddny a dale vyuZivany
v Nélezové databézi ochrany piirody. Po dokon-
Ceni prvni fdze aktualizace bude mit Cesk4
republika v rdmci Evropy zcela ojedinély
a podrobny zdznam o stavu piirodnich biotopa.

Vrstva mapovani biotopi

Mapovéni biotopti probihd nejen v lesnich
porostech, ale i na stanoviStich nelesnich
(vodni plochy, mokrady, raSeliniSté, skaly
a suté, alpinskd bezlesi, louky a kfoviny).
Zaznamendva se prednostné vyskyt piirodnich
biotopti. Ve vétsin€ chranénych tzemi i v fadé
dalsich prfirodovédné hodnotnych lokalit pro-
bihalo tzv. podrobné (souvislé) mapovani, kdy
byl zaznamenavén i vyskyt tzv. nepiirodnich
biotopti (dle katalogu s kédovym oznacenim
X). Mezi nepiirodni lesni biotopy pati{ vysad-
by stanovi§tné a geograficky nepiivodnich dfe-
vin. Jednd se o biotop X9A — lesni kultury
s nepivodnimi dfevinami (nejcastéji borové
a smrkové vysadby mimo oblast pfirozeného
rozsiteni borovice a smrku) a biotop X9B —
lesni kultury s neptivodnimi listnatymi dievi-
nami (napi. vysadby dubu cerveného). Pri
mapovani biotopii se hodnoti aktudlni stav
vegetace vcetné stromového a kefového patra.
Porovnava se s hypotetickym idedlnim stavem
dle katalogu, popt. Pfirucky hodnoceni bioto-
pu, s pfihlédnutim k regiondlnim odli§nostem,
ekologii a fytocenologické variabilité.
V oblastech s pfevahou zcela kulturnich les-
nich porostli miZe mit vrstva mapovan{ bioto-
pi charakter jednotlivych vzdjemné oddéle-
nych segmentti, nebo zde miZe zcela chybét
(viz obr. 2). Naopak v oblastech s pfevahou
porostli s prirozenou dfevinnou skladbou
a v chranénych tzemich ma podobu souvislé
mapy (viz obr. 3). Pfi mapovani biotopli se
zaznamendvaji kvalitativni charakteristiky dle
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metodiky a pofizuji se soupisy aktudlné se
vyskytujicich druhti se zaméfenim na druhy
dominantni, diagnostické, ochrandi'sky vyznam-
né a na druhy expanzn{ a invazni. V nékterych
specifickych pffpadech mohou mit odli§né bio-
topy témét shodnou druhovou kombinaci (napf.
dubohabiiny a sufové lesy v niZsich vegetad-
nich stupnich). V téchto pfipadech jsou rozho-
dujicf pro urcenf biotopu ekologické charakte-
ristiky prostfed{ (podloZi, pedologie, charakter
reliéfu apod.). V pripadé velice heterogennich
segmentl je mozné i mapovéni nékolika bioto-
pl v rdmci jednoho segmentu (tzv. mozaika
biotopil).

Typologicke mapovani

Lesnicko-typologickd mapa rozdéluje lesy
na segmenty s podobnymi ristovymi podmin-
kami hlavnich dfevin. Pfi lesnim typologickém
Setfeni se vychdzi ze znalosti mistni-
ho geologického podlozi, pidnich vlastnost,
reliéfu, klimatickych charakteristik, fytocendz,
zbytkli zachovalejsich porostii i aktudlniho
stavu lesnich porostti (bonita dfevin). Na rozdil
od vrstvy mapovani biotopl pokryva typolo-
gickd mapa souvisle lesni porosty ve viech les-
nich krajinnych dzemich. Musi si tedy poradit
i se zcela zménénymi a degradovanymi poros-
ty. Vystupy lesnické typologie slouZi piede-
v§im jako podklad pro stanoveni hospodat-
skych opatfeni a provoznich a produkénich
cilt a zdroveri ddvd piedstavu o potencidlni
piirozené vegetaci. Konkrétni segment typolo-
gické mapy na sebe vétSinou neméd navizdna
data o aktudlnim stavu lesa, ale odkazuje na
charakteristiky daného lesntho typu zpracové-
vané pro celou piirodn{ lesni oblast (podrob-
néji o lesnické typologii viz HoluSa, Zouhar:
Lesnickd typologie — zdkladni pojmy, udel
a dila, Lesnickd prace 4/2012).

Lesni biotopy a jejich prevod na lesni
typy (soubory lesnich typd)

V katalogu jsou lesn{ biotopy oznaleny pis-
menem L s piisluSnym ¢iselnym kédem dané-
ho biotopu. Celkem je vyliSeno 37 lesnich bio-
topd. Souddsti katalogu je i rdmcovy pievod
pifrodnich lesnich biotopl na soubory lesnich
typd  typologického systému UHUL.
V nékterych specifickych pifpadech je uveden
pievod biotopi pfimo na konkrétni lesni typy.
Napf. biotop L2.4 (mékké luhy niZinnych fek)
by mél odpovidat pouze lesnimu typu 1U2
(vrbovy /vrbotopolovy/ luh). VétSina biotopt
se ale vyskytuje na vét§sim mnoZstvi soubori
lesnich typt, v né€kolika lesnich vegetaénich
stupnich, na nékolika edafickych kategoriich
i s presahy do nékolika ekologickych fad.

Napi. Siroce pojaty a variabilni biotop L3.1
(hercynské dubohabfiny) se zpravidla vysky-
tuje na souborech lesnich typt 1C, 11, 1S, 1H,
1B, 1D, 1V, 1P, 2X, 2§, 2H, 2B, 2D, 2V, 20.
VétSinou lze tedy Tici, Ze lesni typ piedstavuje
podrobnéjsi jednotku mapovdni{ neZ biotop.
Ale pfi mapovani biotopt se hodnoti fada cha-
rakteristik, na zdkladé kterych je mozné mapo-
vat i nékolik segmenti s jednim biotopem
vedle sebe, které se poté odliSuji vyhranénosti
nebo prechodem k jinému biotopu, podle stavu
bylinného patra, struktury dfevinného patra,
riizné miry degradace apod. Na nékterych sou-
borech lesnich typl je dle katalogu naopak
mozny vyskyt nékolika piibuznych biotopu.
Napiiklad svézi bukova doubrava (2S) muze
zahrnovat spektrum biotopi jako karpatské &
hercynské dubohabtiny (L3.3, L3.1) nebo stie-
doevropské bazifiln{ teplomilné i suché acido-
filni doubravy (L6.4, L7.1). Ze zkuSenosti
z redlné praxe potom vyplyva, Ze fada biotopi
je mapovdna i na souborech lesnich typd, ke
kterym by dle rdmcového pievodu v katalogu
piisluSet nemély. Napf. biotop L7.2 (vlhké aci-
dofilni doubravy) byvad mapovén i na souboru

lesnich typi 10 (lipovd doubrava) nebo biotop
L3.1 (hercynské dubohabfiny) v porostech
s ptevahou dubu ve 3. lesnim vegeta¢nim stup-
ni na souborech lesnich typa 3B, 3S, 3V, 3D
apod. Rozdily jsou i v fadé dal§ich piipada.

V mistech s vyskytem souvislych porosti se
zachovalou dievinnou skladbou by se mohla
teoreticky typologickd mapa a vrstva mapové-
ni biotopll alesponi &éste¢né shodovat. Dle
vySe zminénych odliSnosti jsou v§ak i v téchto
pifpadech pfi jejich porovnani patrné rizné
velké rozdily zplisobené pfedev§im rozdilnym
poslanim obou dél. Navic je nutné pocitat
i s individudlnim pffstupem jednotlivych
mapovatell a typologli k podrobnosti mapova-
ciho zrna i k vymezovén{ a hodnocenf konkrét-
nich biotopt a lesnich typ.

VyuZiti typologické mapy pfi aktualizaci
mapovani biotop(

Jak jiz bylo zminéno vyse, typologickd
mapa byla jednim z podkladti prvniho mapo-
vani biotopd. Pfi aktualizaci ji uZ mapovatelé
k dispozici nemaji. V této souvislosti jsme pro
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Vézeni prételé, radi bychom vas pozvali na konferenci,
ktera se bude konat ve dnech 11.-12. z4if 2012 v hotelu
Panorama v Téchové u Blanska s moznosti fakultativni
adborng exkurze v aredlu Skolniho lesniho podniku
Masarykiv les ve Kitindch dne 13. zéfi.
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program pro pribézné vzdélévani pracovniki verejné
sprévy a UZEl ji zatadilo mezi akce pro celozivotn
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m vyslechnout ndzory akademické obce na lesnickou
typologii.

Venkovni exkurze navazujici bezprostiedné na konferenci
nazomé predstavi lesnicko-typologickou mapu jako
pomiicku odborného lesniho hospodate pri feseni
zékladnich problémd lesniho hospodarstvi. Exkurse bude
prinosem i pro pracovniky verejné sprévy a studenty.
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Konferenci do dnesnich dnd slibily finanné podpofit:
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4. Blok — , Aplikace a vyuiti lesnické typologie”
Zkusenosti Ceskych lesnickych typologti v Severnt
Americe a na Ukrajing, vztah stanovisté a produkce,
problematika antropogennich piid a vyuZit lesnické
typologie pro prirodni védy.

5. Blok — , diskuse a zavérecné shrnuti”

Jednéni, ubytovani a stravovéni po dobu konference
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http://www.hotelpanorama.cz/.
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IObn 3: Vyrez mapy s vrstvou mapovani biotopd v mistech s podrobnym mapo-

vénim.

mapovatele vypracovali kratky dotaznik
ohledné znalosti a vyuZivani typologické
mapy. Z vystupt tohoto dotazniku vyplynulo,
Ze vétSina mapovateli o existenci typologické
mapy vi a povazuje ji za uzitenou pomicku
pii mapovéni biotopti. Rada mapovateld tedy
sama vyuzivd moznosti nahliZzeni do mapové-
ho serveru UHUL, kde je typologickd mapa
k dispozici. Jednim z pifpadd vyuZiti typolo-
gické mapy je napf. hodnoceni smiSenych
porostli hlavnich dfevin (napf. buku a dubu),
kdy 1ze ¢asto podle aktudlniho stavu bylinné-
ho patra obtiZzné rozhodnout, zda se jedna
napf. o kvétnatou bucinu ¢ dubohabfinu.
V tomto pifpadé miZe udaj z typologické
mapy pomoci pfi pfifazeni segmentu ke kon-
krétnimu biotopu. Podobné u piehoustlych
mladych porostl zcela bez bylinného patra
miuiZe nahled do typologické mapy napomoci
pfi rozhodovani, zda posuzovany mlady buko-
vy porost pfifadit k acidofilni nebo kvétnaté
buciné.

Vrstvu mapovani biotopti je moZné porov-
ndvat i s porostnimi mapami v kombinaci
s ddaji z hospodéiskych knih lesnich hospo-

0br. 2: Vlyrez mapy s vrstvou mapovani biotopd v mistech bez podrobného

lesnicka typologie
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Vyr'ez mapy s vrstvou mapovani biotop(i a typologickou mapou v mistech bez

détskych plant (LHP). Udaje z nich popisuji
podobné jako vrstva mapovani biotopl aktudl-
ni stav daného segmentu (porostni skupiny),
ale pouze z hlediska stromového patra.

Zavérem

Pfi mapovéni biotopti néktefi mapovatelé
ve specifickych ptipadech vyuZivaji typolo-
gickou mapu jako voditko pii ur€ovani bioto-
pi, ale typologickou mapou se pfimo nefidi.
Rozhodujici je aktudlni stav vegetace
v konkrétnim segmentu. Ve vétsiné piipadu se
tedy stdvd, Ze se typologickd mapa a vrstva
mapovani biotopti rozchdzi (zvIasté v mistech
s  prevahou nevyhranénych  biotopl
a v oblastech na pomezi vegeta¢nich stupit).
Pro vlastniky lesa, taxatory, pracovniky statn{
spravy lesti ddavd vyuziti typologické mapy
s moznosti prevodu lesnich typl na biotopy
a v kombinaci s daty z hospodaiskych knih
LHP obrazek o pfedpoklddaném vyskytu pii-
rodnich biotopli v daném lesnim komplexu.
Jediny tdaj o vyskytu biotopt vSak predstavuje
pouze vrstva mapovani biotopt. Vrstvu mapo-

IVyr"ez mapy s typologickou mapou.

véni biotopi AOPK CR poskytuje ve formédtu
shp. file na zdkladé licen¢ni smlouvy (napf. pro
potieby zpracovani LHP). ZjednoduSend verze
je volné piistupnd i na mapovém serveru AOPK
CR (http://mapy.nature.cz/).

Autori:

Ing. Jaroslav Pipek

Agentura ochrany piirody a krajiny CR
Krajské stiedisko Praha a Stiedni Cechy
E-mail: jaroslav.pipek@nature.cz

Mgr. Veronika Ouskovd

Agentura ochrany p¥irody a krajiny CR
Reditelstvi

E-mail: veronika.ouskova@nature.cz
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Antonin Kusbach

Vysokohorsky smrko-jedlovy les
(Picea engelmannii, Abies lasiocarpa),
centréini Rocky Mountains, Utah.

V souvislosti s pripravovanou konferenci byl v letos$nim rocniku Lesnické prédce (LP) vénovan znaény prostor
lesnické typologii — Typologickému systému lesii Ustavu pro hospodérskou tpravu lesi (UHUL). Viyznam
lesnické typologie pro lesnictvi i pribuzné obory je nesporny. Dovoluji si tuto diskusi doplnit pfispévkem,
ktery zatim neni podloZen vyhodnocenim dat a vychéazi jen z osobnich zkuSenosti a ¢asoprostorového
srovndni. Pfedbézné vysledky analyzy nadstavbovych jednotek typologického systému bych chtél
prezentovat na zarijové konferenci. V prispévku nehodnotim vyznam, ale navrhuji, jak dal v lesnické typologii.
Proto je ¢ldnek, na rozdil od pfedchozich, pfevdzné kriticky. Presto doufdm, Ze nebude prijat jako neuctivy

a kacirsky, ale jako konstruktivni alternativa.

Jako typolog UHUL jsem od roku 1990 ,,pro-
chodil® lesy téméf celé Ceské republiky. Deset
let (poslednich sedm nepfetrzZité) pracuji
s klasifika¢nimi systémy lesti v Severni Americe.
I kdyZ jsem se diky zahrani¢nimu ptsoben{ les-
nickou typologif a Typologickym systémem lesti
UHUL (Pliva 1971, d4le jen lesnick4 typologic)
v posledni dob& pifmo nezabyval, sleduji déni
a zajimd mé osud tohoto vyjimecného dila.

Dosazeny stav v detailnim rozpracovani
typologickych jednotek, jejich souvislém
mapovani, zobrazeni a aplikaci nejen v pro-
voznim hospodareni je ve svétovém méfitku
skute¢né ojedinély (Smejkal 2012). Aby
nebylo mozno lesnickou typologii povazovat
za zastaralou, je ji nutno aktualizovat ve svét-
le soucasné ekologické védy podporované

modernimi statisticko-analytickymi metodami.
S nadhledem a zku$enostmi, snad dostate¢ny-
mi, zhodnotim stav lesnické typologie po cca
75 letech od jejich neoficidlnich podatkd
(www.uhul.cz), upozornim na klady, ale hlav-
né na slabd mista, kterd jsou ovSem logickou
soucdsti vyvoje kazdého systému. Konkrétnim
cilem piispévku je formulace rdmce dal$iho
vyvoje lesnické typologie.

Paralely a kontrasty ekologickych
klasifikaCnich systém

Pro formovani klasifikaci lesi v Evropé
i Severni Americe méla zdsadni vyznam
moderni vlna environmentalismu ve spolec-
nosti i v biologickych védach spolu s eko-

logickymi koncepty jako napf. monoklimaxo-
va a polyklimaxova teorie, koncept ekosysté-
mu (Clements 1936; Tansley 1935) spolu
s roslinnou taxonomif (Braun-Blanquet 1928).
PrestoZe se klasifikaéni systémy lesi (nékde
i nelesi) v ruznych Cdstech svéta vyvijely
podle specifickych podminek, byla jejich spo-
le¢nym zdkladem potencidln{ pfirodn{ vegeta-
ce (napf. Tiixen 1956) anebo klimax. Tak se
vyvinuly klasifikace ve Skandindvii, Némec-
ku, Kanadé a v USA. Prvky t&chto teorif ovliv-
nily i formovéni lesnické typologie v Cesko-
slovensku. V oblastech s méné zachovalou
a chudsi flérou se vyvoj opiel o stanovisté
(dtraz na environmentalni slozku ekosystému,
napi’. Badensko-Wiirtembersko — Burton a kol.
1982; Ukrajina — Pogrebnjak 1929; ceské
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Heroyvnikum — Skola Mraz, Mezera, Samek;
Jmiario, Canada, Hills a Pierpoint 1960).
Vegetace méla prednost v zachovalych
= floristicky bohatych oblastech (moravské
2 slovenské Carpatikum, zdpad USA, Pfister
2 Arno 1980). Vyvazenou kombinaci stano-
vistni a vegetacni klasifikace s principy bio-
geoklimatologie (Krajina 1965), biogeocoeno-
logie (Sukacev 1964) a systematiky (Braun-
Blanquet 1928) zvolili pfi konstrukci klasifi-
kacniho systému v Britské Kolumbii, BC
(BEC, Biogeoclimatic Ecosystem Classifi-
cation, Pojar a kol. 1987), ,,nejlepsi ekosysté-
mové klasifikace lesti amerického kontinentu*

vy

(K. Klinka, persondlni komunikace). UZ${ nebo
voln&j$i spojent stanoviSté a vegetace (fytogeo-
centricky piistup, Pokharel a Dech 2011) je
vlastni v§em ,,vyspélym* ekologickym klasifi-
kacim lest, tedy i lesnické typologii.

PrestoZe byla bohatd, po decenia shromaz-
dovand data analyzovdna na danou dobu
modernimi vypocetnimi metodami (napf. ordi-
nace Bray-Curtis, klasifikace habitatd na zépa-
dé USA, Pfister a Arno 1980; ordinace
Ordiflex/Decorana a vegetacni klasifikace
Cero/Twinspan v BC, Pojar a kol. 1987; klasi-
fikace TWINSPAN ve Wisconsinu, Kotar
a kol. 2002), zGstala v klasifikaénich systé-
mech velkd mira ptivodntho empirického, tedy
zkuSenostniho piistupu. Intuice jako spole¢na
paralela vyvoje vyznamnych systémt Severn{
Ameriky a Evropy je velmi vyraznd u lesnické

typologie. Rozsdhld vegetaéni a environmen-
talni typologickd data nebyla nikdy statisticky
vyhodnocena. Typologické jednotky na vSech
drovnich, lesnim typem (LT) pocinaje
a pifrodn{ lesni oblasti (PLO) konce, jsou pro-
duktem ,.expertni zkuSenosti (Chytry a kol.
2011), znalosti vegetace a prostiedi.

Jak nadSené klasifikaéni systémy vznikaly
od cca 50. let minulého stoleti v rznych ¢as-
tech svéta za intenzivni finan¢ni a persondlni

podpory vlad, tak bylo neziidka upusténo od
nutného vyvoje téchto systémi a hlavné od
vychovy nastupcil. Tento rys byl ptiznaény pro
klasifikaci habitati na americkém vnitfnim
zépad€ (od Skalistych hor na zdpad k Sierra
Nevadg), ale i pro lesnickou typologii.

V lesnicko-politickych kruzich panoval,
a veiim, Ze stdle panuje ndzor, Ze je vyvoj toho-
to systému dokoncen (napi. Vovesny 2000).
Kolektiv specialisti UHUL byl v 80. letech
redukovan, mapovaci price zastaveny a zdjem
piesunut na praktickou aplikaci: tvorbu rdmco-
hospodatskych opatien{
podle hospoddiskych soubort. Zastaven{ Ci

vych  smérnic

stagnaci vyvoje na americkém zédpadé¢ je mozno
demonstrovat na poctu publikaci souvisejicich
s klasifikaci habitatu (Graf la) a srovnat
s publikacemi souvisejicimi s lesnickou typolo-
gif po jednotlivych dekddach od 50. let min.
stoleti (Graf 1b). Publika¢ni kiivka v Americe
po strmém vzestupu na konci 80. let beznadgj-
né padé az do soudasnosti. Mistrovska generace
tvlred klasifikaci habitatu z 60.—80. let minulé-
ho stoleti odeSla, anebo uZ je zcela pasivni.
Soucasnd situace, kdy neexistuje lidsky poten-
cial schopny pokracovat ve vyvoji systému na
ohromnych rozlohdch lesi zdpadu USA,
je globdlni krizi ekosystémové klasifikace
(D. Roberts, personalni komunikace). SlouZi ke
cti Ceskému lesnictvi, Ze aktivni préice
v lesnické typologii nebyla zastavena tak jako
vyvoj klasifikaci habitatd. Vyvoj lesnické typo-
logie byl pfes pulstoleti spravovén
Lesprojektem a UHUL, v soudasné dobd je
fizen jeho odbornou skupinou pro lesnickou
typologii (HoluSa a Zouhar 2012). Aktivita na
typologickém poli je, i pies stagnaci
v 80. letech min. stoleti, dokumentovéana str-
mym vzestupem poctu souvisejicich, hlavné
internich, publikaci od 90. let (Graf 1b).
Dals{ paralelou je aplikace klimaxové teorie
u klasifikace habitatu a potencidlni vegetace

lesnicka typologie

u lesnické typologie. Tento soulad je zaloZen
na myslence klasifikovat prirozenou vegetaci
bez vlivu disturbanci (napf. pozéri a hmyzich
kalamit), a pokud mozno co nejblize jejimu
vrcholnému vyvojovému stadiu (klimaxu).
BohuZel, u obou systému tento prfistup selhal
v uplatnéni{ klimatického klimaxu (vyvojového
vrcholu ovlivnéného naptf. vysSkovym klima-
tem, ne topo-edafickymi vlastnostmi stanovis-
t¢). V BC se diky mezindrodnimu pifinosu
do lesnictvi (imigraéni vlny) uplatnil
pii klasifikaci lestt (BEC) vyvazZeny diraz na
vegetaci, klima i stanovi§té a klimaticky kli-
max zaujal vyrazngj§i misto nez v USA
a lesnické typologii. Jinymi slovy, v téchto
dvou geograficky velmi vzdédlenych systémech
se klimaticky klimax ,ztratil“ ve vegetaéni
zonaci, kterd dodnes dominuje na americkém
vnitinim zdpadé vcéetné Skalistych hor
(Daubenmire 1943; Peet 2000) a je analogem
ke konceptu lesni vegetacni stuptovitosti
v lesnické typologii. Tento koncept nevychdzi
pouze z vlivu zmény nadmotské vysky na slo-
Zeni potencidlni vegetace, ale i ze sloZeni
ovlivnéného jinymi dilezitymi faktory jako
napf. expozice (Pliva 1971; Zlatnik 1976).
Lesni vegetacni stupné (LVS) v lesnické typo-
logii jsou ukdzkovou paralelou k vegetacni
zonaci sensu Daubenmire (1943). Oboji kom-
binuji vyskové klima s expozi¢nim, jak doka-
zuje i shoda v Zargonech. V americké zonaci je
to diskontinuita a inverze (,teleskoping
a interfingering*, Daubenmire 1943) vyjadiu-
jict ,,nedostatecnost zén*, které se mély podle
empirického predpokladu chovat pravidelné.
Tato terminologie je obsahové shodnd
s inverzi vegetatnich stupiii, azonalitou
a extra-, intrazonalitou stanoviSf v lesnické
typologii (Pliva 1971; UHUL). Nedostate¢na
ekologickd interpretace nepravidelného chové-
ni vegeta¢nich zon, kterd prondsleduje klasifi-
kaci lesii na vnitinfm zdpadé USA, podle
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Graf 1: Publikace souvisejici s klasifikaci habitatu pro americky vnitini zépad (a - vlevo) ve srovnéni s publikacemi pro lesnickou typologii po jednotlivych deké-

déch od 30. let min. stoleti (b - vpravo). Nejsou zahrnuta dila rutinné vyuZivajici typologicky systém, napi: disertace, LHP, LHO a Zprévy o stavu lesii MZe, déle
nejsou zahrnuty publikace v LP a byvalém Lesnictvi, které nejsou k dispozici v digitdIni podobé cca pred rokem 1998.
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B3) lesnicka typologie

. = =
Mereni na permanentni plose. Pinyon-Juniper
woodland, borovo-jalovcovy les (Pinus edulis,
Juniperus osteosperma), Colorado Plateau, Utah.

mého nédzoru dodnes prondsleduje lesnickou
typologii i pfes snahu problém feSit (napf.
Mikeska 2000). Vegetaéni zony alias LVS jsou
ve vysledku ekologicky Siroké
a nepravidelné, tj. vytvari typickou mozaiku
(Pliva 1971; Mikeska 2000), kterd znesnadiiu-
je urcit skute¢nou vyskovou stupriovitost vege-
tace, tedy pribéh ,,zondlnich LVS“ (Mikeska
2000). Vyskovd zména je maskovédna pseudo-
stupiovitosti, kterd je ovlivnéna i expozici

velmi

a sklonem svahu = slune¢ni radiaci zptsobe-
nou lokalni topografii (Major 1951).

Absence exaktné vyhodnocené
tj. vegetaéni klasifikace, je dal§i dileZitou
paralelou obou systémi. Lesnickd typologie
postradd vlastni vyhodnoceni, vegetani jed-
notky (spolecenstva). Podobné je na tom klasi-

vegetace,

fikace habitatl, kde pro velkd tdzemi chybi
vegetacni klasifikace v lesnictvi i botanice
(Kusbach a kol. 2012). Oba systémy jsou de
facto postaveny na klasifikaci stanovisté, které
je jen intuitivné charakterizovano obecné zné-
mymi, v terénu i pro netypologa dobfe rozpo-
znatelnymi indikdtory — stromovymi i bylin-
nymi druhy, které nemus{ charakterizovat sta-
novisté nejlépe (Kusbach a kol. 2012). Dalsi
paralelou souvisejici s vegetaci je zdvislost
systémtll na potencidlni vegetaci, jejiZ vhod-
nost vzhledem ke kratkodob&jsimu manage-
mentu produkce lesti je v soucasnosti diskuto-
vdna (napf. Brohman a Bryant 2005). Vycet
paralel zakon¢im absenci napojeni na vyssi
klasifikacni drovné v kontinentdlnim méfitku.
Kontrastem obou srovndvanych systému je
ur¢ité prostorové métitko. Klasifikace habitatu
byly pro americky vnitini zdpad vytvoieny na
rozloze ca. 2,2 mil. km2, co? je zhruba rozlo-
ha celé zdpadni Evropy bez Skandindvie.
Lesnickd typologie je uzndvdna na rozloze
28x mensi (viz mapa). Nejmensi nadstavbova
jednotka pro klasifikace habitatu nenf legitim-
né urCena, ale muZe ji byt subsekce sensu
McNab a kol. (2007) o primérné rozloze
2 955 (prim. maximum 6058, prdm. mini-
mum 1 302) km?2 pro stat Utah. Primé&rn4 roz-
loha PLO jako nejmensi souvislé nadstavbové
jednotky v lesnické typologii je 1 918 km?2
(max. 7 824 km?2 — Ceskomoravsk4 vrchovina,
min. 145 km2 — Novohradské hory. Rozd{lna
historie osfdleni a historie lesntho hospodai-
stvi vcetné pristupnosti lesi jsou kli¢em
k dalSfmu kontrastu, jimZ je mapovan{
a hospodérskd aplikace. Lesnickd typologie
poskytuje souvislé digitalni mapy s kvantifikac{
jednotek a jejich aplikaci do diferencovaného
zplsobu hospodateni. Mapovani pro americky
vnitfni zdpad neexistuje, sumarizace je velmi
hrubd a hospodéiské aplikace, pokud existuji,
jsou ziidka vdzény na systémové jednotky.

S

Srovnani rozsahu klasifikaci lesti: vpravo typologicky systém UHUL s PLO; vievo
klasifikace habitati na americkém vnitinim zapadé (podrobnosti v textu).

AUSTRIA

Odbér pidnich vzorkd. SveZi stanovisté s douglaskou (Pseudotsuga menziesii),
centralini Britska Kolumbie.

Implikace paralel v lesnické typologii

Aktivity v lesnické typologii neustaly tak
jako v klasifikaci habitatti diky dobré lesnické
politice a subjektu UHUL (Graf 1b). NeZ se
ale systém dostane do podobné krize, je tieba
poloZit odvdzné otdzky: Jak je tento subjekt
schopen reflektovat problémy spojené
s uzivdnim? Kolik odborniki je schopno nejen
sbirat data, ale vyhodnotit je jak svou intuici,
tak i progresivnimi metodami? Historie, konti-
nuita a detailnost dila (Oblastni pldny rozvoje
lesti, OPRL, Oblastni typologické elaboréty)
nesta¢i k zaji$téni stability a obhajitelnosti
systému. Napiiklad na americkém vnitinim
zdpadé se pomérné dlouhou dobu mluv{
0 nutnosti vyvinout progresivnéjsi klasifikace
lesti, protoZze problémi s pouZivanim piivod-
nich jednotek prfibyva (napt. jednotky selhéva-
ji pfi simulaci vyvoje porostd a produkce).
Adresdt, ktery by byl schopny pfijmout kon-
krétni objednavku uZivatele, se i v tak renomo-
vané organizaci, jako je US Forest Service,
hleda tézce. Divod? Vyvoj systému se zastavil,
odbornici nejsou. Implikace paralel mize
pokracovat, protoZe obdobny stav charakterizuje
Haeussler (2011) v BC. Subjekt adresata
v lesnictvi CR existuje v podob& UHUL, coz je
dobra zprdva. Nemélo by byt obtiZzné vychovat
experty, typology-ekology, ktef{ budou schopni
nejen Cist a mapovat lesni krajinu, ale
i analyzovat dostupnd data ekosystémové na kra-
jinné drovni, nejen na tradi¢ni tdrovni porostni.
Spitkovych odborniki je opravdu nedostatek,
a tento stav odrdZi schopnost reflektovat skute¢-
né ekologické mezery v lesnické typologii.

Z uzivatelské strany chybf jasna specifikace
problémi. Voldni po zméndch v systému
zaznivalo prevdzné neoficidlné a interné.
V oficidlnich publikacich se autofi vétSinou
priklanéli k diléim dpravdm ve smyslu stdvaji-

vy

ci struktury nizSich typologickych jednotek
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wec Vowvesny 2000; Samonil a Viewegh
25- Samonil 2007; Samonil a kol. 2009).

conkréméjsi objedndvece svédcil pokus

svstémovou dpravu ve smyslu soubort
isoubori lesnich typti aplikovany u LCR
=sulka et al. 2007) na zdklad€ ndvrhu UHUL
Wokoun 1997). Mélo casté byly ndvrhy nad-
stavbovych zmén (napf. Mikeska 2000) az
« dplné prestavbé systému (Visndk 2001;
Bosela a kol. 2011 pro slovenské zé&padni
Karpaty).

K raciondlnimu vyvoji lesnické typologie
chybf:

= jasné formulovand praktickd i teoretickd
zpétnd vazba;

= a ekologicky vzdélani odbornici, kteff
spoji velmi cennou expertni znalost, odhad
a intuici s formdlni kvantifikaci prostfednic-
tvim pokrocilych eko-statistickych analyz
(Chytry a kol. 2011) a najdou odvahu opravit
zazité definice. Tito $pi¢kovi specialisté pak
nebudou vinéni z nevcty k historii, lesnickym
ikondm a jejich dédictvi, protoZe ndsleduji
vyvoj, ktery je v kazdém systému pfirozeny.

Rdmec vyvoje lesnické typologie

Rémec typologického vyvoje je potieba
opfit o klady i slabd mista systému.

Klady

Lesnickd typologie je:

m tradi¢ni a obecné respektovany systém;

m ckologicky systém spojujici vegetaci,
klima a stanoviSté;

m kontinudln{ dilo, mapovan{ a zobrazeni je
souvislé s propracovanou hospodéiskou apli-
kacf;

m spravovdna povéfenym subjektem;

m uzivand zejména v
a ochrané prirody, ale také jako podklad pro
dotacni, ocetiovaci a dafiovou politiku.

lesnické praxi

Slaba mista

m Absence vegetacni klasifikace a z4vislost
na potencidlni vegetaci (pouZitf systému vybu-
dovaného na potencidlu je limitovdno hlavng
pro lesnickou praxi, viz soucasny trend — exis-
tujici vegetace a zohlednéni ¢asového faktoru,
napf. Brohman a Bryant 2005; Samonil a kol.
2009; Kusbach 2010; Bosela a kol. 2011);

m intuitivni povaha a z nf vyplyvajici kritizo-
vand detailnost a sloZitost systému (mnoZstvi
jednotek), piekryv jednotek (vétSinou nos-
nych), jednotky nejsou vyhranény;

m zmatek v aplikaci klimatickych koncepti;

= nenf napojeni na vySsi klasifikacnf drovné
v kontinentdlnim méfitku;

m chybi ekologicky vzdélani odbornici schop-
ni reflektovat poZadavky uZzivatell systému;

m slabd publikovanost v renomovanych peri-
odikéch;

m chybfi legislativni zakotveni, jako existuje
v zemédelstvi.

Vyvoj

Rémec vyvoje bych charakterizoval témito
postuldty, které mohou byt chdpany jako vyzva
nebo piileZitost:

m Vyvoj lesnické typologie je logickym kon-
senzem podporovanym silnymi strankami.

u Regenf ekologického vzd&lavéni typologh
UHUL (souvisejici otazka kvality vjuky eko-
systémové klasifikace na univerzitdch nemus{
pifimo souviset s vyukou lesnické typologie).

m Dal§i aktivni vyvoj systému sméfovat
podle exaktné analyzovanych diikazli slabych
mist, napf. chybéjici analyzy existujici vegeta-
ce (vazba na produkéni pifstup, BoSela a kol.
2011; Mansfeld 2011) nebo aplikaci klimatic-
kych koncepti. Prvni krok byl jiZ udélan zada-
nim typologickych dat k nezdvislému statistic-
kému posouzeni (KuboSova a kol. 2011).

= Podle dileZitosti slabych mist zodpovédné
stanovit miru zmén v lesnické typologii. Pfi
provadéni systémovych zmén je nutnd aplika-
ce konceptu oboustranného piistupu (zhora
dolti a opacné, napf. Cheng a kol. 2008). To
znamend, Ze horni drovné typologického
systému (PLO, LVS) by nemély byt vysledkem
jednoduché mechanické integrace (agregace
zdola, bottom-up) jednotek nizsich (souborti
LT, LT), ale vysledkem aplikace krajinnych
konceptti, kterd vysvétli funkci téchto kom-
plexnich jednotek a existenci detailu v nizSich
urovnich (pfistup shora, top-down). Stravitel-
néji feceno, konstrukce vysSich, nadstavbo-
vych jednotek, jako jsou LVS, PLO a poten-
cidlng vyssich by méla piedchdzet definici jed-
notek nizsich (ekologickych fad, edafickych
kategorii, soubord LT a LT).

Lé&ver

V LP 4/1999 hodnoti Karel Pliva ,,zpracova-
ni vysledkd typologie lesti do elaborati
OPRL* jako uspéchané. V LP 4/2002, ve svém
»poslednim odkazu“, varuje Eduard Prisa
pted ukvapenymi zévéry, které preferuji poci-
tacové vypolty. BohuZel se jiz obou klasikl
nezeptam, jak to opravdu mysleli. Nezbyva
nez spekulovat o prorocké jasnoztivosti zakla-
datelG jedine¢ného systému, ktefi tusili, kde
lesnickou typologii ,,tla¢f bota®.

Typologicky systém lest musf byt obhajitel-
ny. Pomoci obhajitelného systému mizeme
hodnovérnéji stanovit ekologickou kvalitu
pozemku a jeho hodnotu. Obhajitelnost systé-
mu nemiZe stat na hlinénych nohou intuice,

byt by byl odhad sebepiesnéjsi. Jen takovy

lesnicka typologie m

systém bude moci splnit komplexni pozadavky,
které na ného mohou byt kladeny (mimo jiné
i jako dulezity podklad k ptedpovédi vlivu glo-
balnich klimatickych zmén a zmén v uZzivani
pozemki na vyvoj lesnich ekosystémt).

Hlavnim tkolem lesnické typologie bude
dostat se ze zaCarovaného kruhu empirie do
roviny rigor6zntho testovdni. Tato zdsadni
zména se pochopitelné nestane pies noc.
Ur¢ité si nevynuti kosmetické a dilé{ dpravy,
ale zdsadni systémové zmény.

Seznam citované literatury a pouZité zdroje
jsou k dispozici u autora.
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VYZNAM A VYUZITI LESNICKE
TYPOLOGIE V OCHRANE PRIRODY

Katefina HoluSova, Otakar Holusa

Lesnicka typologie, zabyvajici se klasifikaci trvalych ekologickych podminek, zajistuje vystupy, které jsou vyuZitelné
nejen v lesnim hospodarstvi, ale i v ochrané pfirody. Jeji vystupy by mély byt vstupnim podkladem pro névrh
managementu v rdmei plani péce o lesni zvi&sté chrénénd tzemi (pfedevsim maloplosného charakteru) véetné jejich
ochrannych pasem. Charakteristiky zékladnich aplikacnich lesnicko-typologickych jednotek, tj. soubori lesnich typd,
obsahuji kromé jiného i ddaj o druhové skladbé drevin, coZ u mnoha chranénych dzemi miiZe predstavovat cilovy stav,
kam by se management chranénych tizemi mohl ubirat.

Charakteristika stanovisté - geobiocendza

Ekotopové charakteristiky prostfedi jasng
dévaji predstavu o druhovém sloZeni dievin
jako hlavnich edifikédtord lesnich geobiocendz.
Jako celek fytocendzy s ekotopem, samoziej-
mé ddle i se zoocendzou, je vytvoiend geobio-
cendza. Dlouhodobymi vyzkumy v jednotli-
vych disciplindch jsme se pravé v oblasti les-
nické typologie propracovali na urcity stupei
pozndn{ lesnich geobiocendz, jejichZ odli§nos-
ti jsem schopni charakterizovat zdkladnimi &i
aplika¢nimi jednotkami (viz LP 4/12). Pfi kla-
sifikaci nejde o nic jiného nez o poznéni zdko-
nitosti ve vazbé puda — rostlina — (Zivo&ich)
v rdmci stejného ekotopu. Postupné ziskdvame
informace nejen o sloZen{ spoledenstev v ram-
ci téchto jednotek, ale i informace o jejich dy-
namice, o vyskytu klimatickych epizod, tzv.
ohroZenosti (z pohledu ¢&lovéka) apod.
VSechny tyto tidaje jsou vyuZivany pro prak-
tické lesni hospodétstvi.

Vyhledové by jednotky lesnické typologie,
tj. soubory lesnich typd, mohly zahrnovat
i informace o sloZeni jednotlivych taxocen6z
¢i druhti Zivodichl a vytvofit tzv. komplexni
charakteristiky (cf. HoluSa LP 6/2012).
Nicméné i v této fazi jsou jednotky lesnické
typologie a jejich charakteristiky vyuZitelné
v mnoha odvétvich, mj. i v ochrané piirody.

Potencidlni a soucasny stav
- stupen pfirozenosti

Pfi hodnoceni stavu lesnich porostd na
zdklad€ jednotek lesnické typologie miZeme
odmyslet vlivy, které soufasny stav zmé&nily,
a dostaneme rozdil, tzn. miru zmé&ny ptvodni
pfirozené druhové skladby, coZ je tzv. stupeii
pfirozenosti.

Prirozend druhovd skladba vychézi z trva-
lych ekologickych podminek stanovistd. To
znamend, Ze pravé jednotky soubord lesnich
typli jsou vhodné pro tento Gcel. Soubory les-
nich typl piedstavuji rovnéZ charakteristiky
potencidlnfho spolefenstva vyuZitelné pro
definovani pfedméti a cild ochrany ve srovn4-
ni se stavem aktudlnim, ne vzdy vSak pfiroze-
né skladba miZe byt cilem ochrany.

Pfirozené druhové skladby dievin dle jedno-
tlivych soubori lesnich typi ¢&i lesnich typi
jsou v soucasnosti k dispozici pro celé tizemi
CR dle jednotlivych prirodnich oblasti (PLO)
v dilech oblastnich lesnicko-typologickych
elabordtil (viz LP 6/2012). Tyto skladby nejsou
stejné pro celé dzemi CR, ale zohlediiuj
i biogeografické odli$nosti — napf. pfirozeny
vyskyt modiinu opadavého (Larix decidua)
v PLO 28 Piedhot{ Hrubého Jeseniku, PLO 29
Nizky Jesenik, v jinych oblastech CR se jedné
o geograficky nepiivodni{ druh (viz obr. 1, 2).

Lesnickd typologie a biotopy soustavy
Natura 2000

Lesni ekosystémy jsou nejvice zastoupeny
také v soustavé chranénych tizemi v Ceské
republice. Jsou sou¢dsti jak Evropsky vyznam-
nych lokalit (podle Smérnice rady 92/43/EHS,
o ochrané prirodnich stanovit, voln& Zijicich
Zivoc€ichi a plané rostoucich rostlin), tak pied-
stavuji hlavni pfedméty ochrany ndrodnich
pifrodnich rezervaci, ndrodnich piirodnich
pamadtek, piirodnich rezervaci a piirodnich
pamadtek. V komplexech ekosystémti v ndrod-
nich parcich a chrdnénych krajinnych oblas-
tech jsou nejcastéjSim typem piirodnich stano-
vist.

Lesnickd typologie ma uritou vazbu i na
klasifika¢ni systém pi{rodnich biotopu.

-

R
o = AR
% R Lk

0 005 04 05k

Obr. 1: Ukdzka diferenciace trvalych ekologickych
podminek Prirodni rezervace Radim v PLO 28
Predhori Hrubého Jeseniku pomoci soubort les-
nich typli (4A — lipova bucina, 4B — bohaté buéina,
4D — obohacend bucina, 5J — sutovd javofina).
Zdroj: Mapovy server OPRL

T ; T=

ER 2010,

0br. 2: Ukézka vylisenych biotopii v PR Radim
a okoli (biotopy L5.1 - kvétnata bucina

v zastoupeni, K2.1—vrbové kioviny hlinitych
a piscitych naplavi a T1.5 — vihké pchécéové
louky). Zdroj: Mapovy server AOPK CR
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\ %.wxiozu biotopi Ceské republiky (Chytry
© = 2010) jsou uvedeny vazby biotopl
© wowsorum lesnich typd — u lesnich, alpin-
~ oo subalpinskych, nékterych pramenist-
w20 2 raseliniStnich biotopl je uveden pievod
=z soubory lesnich typa ¢i lesnf typy.

% ndvaznosti na zavddéni soustavy NATU-
.4 2000 byla vytvofena Pravidla hospoda-
“eni pro typy lesnich pfirodnich stanovist
+ evropsky vyznamnych lokalitdich Soustavy
Namra 2000, kterd obsahuji modely prirozené
druhové skladby dotenych souborl lesnich
tvpu na zdkladé hospodéiskych doporuceni
podle hospodatskych souboril a podsoubort.

Lesnickd typologie a plany péCe o zvIaste
chrénéna (zemf

Podle vyhldsky ¢&. 64/2011 Sb., o planech
pée, podkladech k vyhlaSovani, evidenci
a oznacovani chranénych dzemi (,,0 planech
péce”), plany péce o jednotlivé kategorie
zv1a§té chrdnénych dzemi a jejich ochrannd
pdsma obsahuji mimo jiné i zdsady péce
o ekosystémy a jejich slozky tvorici piedmét
ochrany. Tyto zasady 1ze pldnovat podle jedno-
tlivych souboril lesnich typu, kdy sloucenim
podobnych jednotek jsou stanoveny zakladni
jednotky lesniho hospodafeni — hospodérské
soubory.

7 hlediska ochrany piirody lze ov§em nami-
. tat, Ze rdmcové pldnovani ¢i systematizace pii-
stupli nejsou pro Ucely ochrany piirody vhod-
né. Proto lze doporucdit vybirat vzdy nejcitli-
v&jS§i management, ktery co nejvice vyuzivda
ekologickou strategii jednotlivych druhid &i
dynamiku spolec¢enstva. Rdmcové smérnice
hospodateni toto umoziiuji. Jsou vysledkem
desetileti sbiranych zkuSenosti a poznatki
z oblasti ekologie, dendrologie, hydrologie,
botaniky apod. a praktickych poznatkd jejich
aplikace (napf. znalost reakce dfevin na odclo-
néni, stabilizace porostii proti priniku bofi-
vych vétrl, zvyseni odolnostniho potencidlu
lestl...). Z tohoto pohledu prakticky neexistuje
vhodné&jsi materidl, ktery by mohl byt pouZit.
Pro spravné pouziti rdmcovych smérnic hos-
podafeni je ale nutné znat alesporni zdkladni
principy a znalosti z péstovan{ lest (tvary, zpi-
soby, pfistupy, fyziologické naroky dfevin
s ohledem na fyziologické stafi dfevin), zna-
losti vlastnosti a charakteru stanovist (ptd,
hydrologie, geomorfologie apod.) véetné zna-
losti ekologickych pozadavkd dievin.

Dle vyse zminéné vyhlasky ¢. 64/2011 Sb.,
o pldnech péle, pldny péce o ndrodni parky,
nérodni pifrodni rezervace a pfirodni rezervace
obsahuji rovnéZ hodnocenf pfirozenosti lesnich
porosti provedené podle zdsad a postupem uve-
denym v piiloze €. 2 této vyhlasky.

0Obr. 3: Pohled do porostu bohaté buciny (4B) na dzemi PR Radim, zde vsak s pfirozenym vyskytem modrinu opa-

lesnicka typlogie m

davého (Larix decidua), souc¢asnd porostni skladba je témér shodna s potencidlni prirozenou. Foto: 0. Holusa

Jednotky pro hodnocenf biodiverzity

Vzhledem k rozsahlosti zdbéru lesnické
typologie, jejiho vyuZiti na tizemi vSech lest
v CR a existenci databaze lesnické typologie,
je vhodné jeji pouZiti pro tcely hodnoceni bio-
diverzity (alfa diverzity vysSich cévnatych
rostlin a dfevin ¢i diverzity ptid). Pro potieby
hodnocenf beta diverzity, kterd je stanovena na
zakladé druhové rozmanitosti mezi ekosysté-
my a Zivotnim prostiedim podél gradientu pro-
stfedf, 1ze pouZit napf. zvoleny rozsah nadmot-
skych vysek, porovnéni jednotlivych vegetac-
nich stupniti ¢i gradientu jednotlivych ekolo-
gickych fad & klimatickych oblasti apod.
Soubory lesnich typl predstavuji idedln{ klasi-
fikaci nejen pro pedologické nebo fytocenolo-
gické studie, ale i pro zoocenologické studie
(cf. Holusa 2003, 2008).

Shrnutf

Lesnickd typologie byla mimo jiné vytvore-
na pro ucely lesnického managementu
a pldnovani, ale jako jedind vedle fytocenolo-
gie ¢i geobiocenologie napomédhd pfi studiu
potencidlnich spolecenstev s ohledem na bio-
geograficky vyvoj krajiny, ptidy, geomorfolo-

gii terénu, klima, ekologické poZzadavky dfe-
vin jako hlavnich edifikatort lesnich ekosysté-
md, s ohledem na vzdjemné vztahy a vazby
mezi organismy a prostfedim. Pfitom jeji hlub-
§i a detailn&jsi pouziti by napf. pomohlo pfi
navrhovani pfedméti ochrany, stanoveni cill
ochrany, v ndvaznosti na rozliSeni stupii pfi-
rozenosti dle pfirozené druhové skladby
s ohledem na stabilitu porostu by mohla les-
nickd typologie pomoci napf. pfi zonaci
ndrodnich parkti, chrdnénych krajinnych
oblasti nebo i pifi vyliSovani ochrannych
pésem kolem maloplo$nych zvlasté chrdné-
nych tizemi. V soucasnosti v§ak potencidl les-
nické typologie nenf pIné vyuZit.
Autori:
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doc. Ing. Otakar Holusa, Ph.D.

Ustav ochrany lesii a myslivosti

LDF Mendelu v Brné

Ustav pro hospoddf'skou tipravu lesii Brandys nad
Labem, pobocka Brno

E-mail: holusao@email.cz

LESNICKA PRACE 8 ®m 2012

559 / 35



B3] lesnicka typologie

ANTROPOGENNE OVLIVNENE LOKAL
V TYPOLOGICKEM SYSTEMU UHUL

Jifi Smejkal

Antropogenné ovlivnéné a zménéné lokality se jevi zdanlivé jako okrajovéd zéleZitost, ale data Statistické roéenky
Zivotniho prostiedi 2010 poskytuji jiny obraz. V Ceské republice bylo v roce 2009 dotéeno téZbou 57 340 ha, z toho je

v Moravskoslezském kraji 35 %, v Usteckém 31 % a v Karlovarském kraji 12 %. V CR je 11 500 ha rozpracovanych
rekultivaci, 20 412 ha dokoncenych rekultivaci, z toho v roce 2009 1 101 ha. Nejvétsi podil dokonéenych rekultivaci

v CR je v Usteckém kraji — 53 % z celostétniho objemu, a je zde i nejvétsi podil rozpracovanych rekultivaci — 50 %.
Podil lesnickych rekultivaci na celkové plose rekultivaci je 41 %, ale s dtlumem zemédélské vyroby jejich podil stoupd.

Antropogenné ovlivnéné lokality

V pocatcich souvislého typologického
mapovani v 50. a 60. letech 20. stoleti byl
v nékterych lokalitdch jesté patrny vliv hrab4-
nf steliva, coZ se projevovalo zhorSenymi pid-
nimi vlastnostmi a zhorSenym riistem dievin.
Tyto lokality byly mapovany jako degradaéni
stadia pifslusnych lesnich typd. Tento typ
degradace je dnes jiZ nezfetelny a od vymapo-
van{ téchto lokalit se upustilo.

V 2. poloviné 20. stoleti do§lo v imisnich
oblastech k acidifikaci a nutri¢ni degradaci
pld. Je ziejmé, Ze se mira tohoto ovlivnéni
plynule méni z vysokych hodnot do niZsich
a vymezeni takto degradovanych pud je véci
dohody. V oblastnich pldnech rozvoje lest
(OPRL) byly z praktickych divodua tyto loka-
lity ztotoznény s vyliSenymi pdsmy imisnfho
ohroZeni A a B. Vlastnosti pid jsou zde dnes

dreviny briza a jiva.

Jizerské hory, men$i mistni kamenolom s ukonéenou téZbou Zuly ve 40. letech
20. stoleti. Lom byl ponechén prirozené sukcesi. Clenity terén vytvaii pestrou
mozaiku drobnych biotopd, kde se ukldda navaty, sesuty a splaveny materiél
a kde se uchytil z okolnich porosti smrk a v malém mnoZstvi buk a pionyrské

znacné rozkolisané, jednak se zde nejvice pro-
jevoval vliv kyselych desti, ale na druhou stra-
nu sem sméfoval i pfevazujici podil vapnéni
a pfihnojovani.

V Krusnych horach doslo v 70. a 80. letech
20. stoleti i k mechanické degradaci pid pii
buldozerové piipravé pidy k zalesnéni, kdy
byla strZena a shrnuta do vali humusov4 vrst-
va a v rizné mife i svrchni minerdlni plda.
Tyto lokality byly v plsobnosti jablonecké
pobocky Ustavu pro hospodatskou tpravu lest
Brandys nad Labem (UHUL) pii zpracovéni
OPRL podchyceny pfi venkovnim Setieni za
vyuziti leteckych snimkt. V typologickych
mapdch jsou vyznaceny rastrem. Maji zpravi-
dla tvar geometricky jednoduchych poli, kterd
piesahuji hranice lesnich typd. V soudasnosti
jsou v nékterych lokalitdch provadény rekon-
strukce ndhradnich porostti, valy rozhrnuty
a jejich materidl zapracovan padni frézou.

V souvislosti s dtlumem zemédélské vyroby
dochazi v posledni dob& k zalestiovani zemg-
délské pidy. Pifsné vzato - i zde se jednd
0 antropogenn{ ovlivnéni, svrchni vrstvy pidy
byly zpracovdvdny orbou, pida hnojena,
a Casto byly i vybirdny kameny. K Zadosti
o poskytnuti dotace na zalesnéni se vyZaduje
typologické zarazeni téchto pozemkd. Tyto
lokality jsou fazeny - pii voln&j§im vykladu
Zlatnikovy definice lesniho typu - do b&Znych
lesnich typti.

Antropogenné zménéné lokality

SloZit&jsi je problematika mapovani lokalit
Clovékem zcela zménénych. Jak lesnicko-
typologicky systém UHUL (1971), tak
vychozi systematika Mezera-Mrdz-Samek
a Zlatnikova systematika jsou primdrné uréeny
k diferenciaci lesa na piirodné utvdienych

¥

S

< i

Ceskolipsko, zalesnéné plato piskovny v Srni navazuje na borové porosty na
vyraznych arenickych podzolech (LT 0K4). Antropogenni piida je v této lokali-
té zrnitostné i chemickymi viastnostmi pfiznivéjsi neZ rostld piida (podzol).
Lokalita mé charakter lesa zvlastniho uréeni s prioritni funkei piidoochran-

nou, nikoliv ochranného lesa.
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sudéach. Les na antropickych substratech, af
wznikly primdrni sukcesi, nebo zaloZeny
uméle pii lesnické rekultivaci, byl dosud typo-
van nejednotné. Extrémni lokality byly Casto
vvliseny jako bezlesf a typologicky nemapové-
nv. nebo byly (podle tehdejStho doporucent
brandyského ustfedi) zpravidla fazeny do sta-
novistn{ kategorie ,,Y* - ,,extrémni, skeletovd*
a prislusného lesniho vegetacniho stupné.
Priznivéji se vyvijejici lokality byly casto
mapovdny do blizkych lesnich typi, aniZ byl
zohlednén antropogenni pivod téchto ploch.

NértGst vyméry antropogennich, lesnicky
rekultivovanych lokalit vyZaduje vénovat se
klasifikaci téchto lokalit podrobn&ji a zavést
jejich oznacovani v ramci lesnicko-typologic-
kého systému UHUL podle jednotného klice.
V roce 2007 se uskute¢nila v Kostelci nad Cer-
nymi lesy typologickd konference na téma
,Typologické hodnoceni antropogenné ovliv-
nénych lokalit“. Konferenci spoluporddala
Katedra dendrologie a Slechtén{ lesnich dievin
Fakulty lesnické a environmentdln{ ¢zu
v Praze a Ustav lesnické botaniky, dendrologie
a geobiocenologie Lesnické a dievai'ské fakul-
ty MZLU v Brné. Vyznamnou tcast na konfe-
renci m& UHUL. Z této konference vzeslo
doporuceni diferencovat antropogenné zméné-
né lokality na =zdkladé makroklimatu
a mezoklimatu (analogif s okolim) do lesnich
vegetacnich stupnid, na zdkladé fyzikdlnich
a chemickych vlastnosti substrdtd a podle
jejich vodniho rezimu do edafickych kategorif
a od lesnich typt na rostlych pidach je odlisit
koncovym indexem ,,0“ a oznaCovat je jako
»inicidln{ spoledenstva smétujici k* pislusné-
mu souboru lesnich typd (napf. 2B0 -,inicidl-
ni stadia sméfujici k bohatym bukovym doub-
ravam*, zkrdcené ,inicidlni stadia bohatych
bukovych doubrav®).

Sirok4 $kéla antropogenn& zmén&nych loka-
lit - kamenolomu a odvald po hlubinné téZbé
nerostd, piepdlenych a Skvdrovych kamenou-
helnych odvali, piskoven, zemniki a byvalych
cihelen (hlinikd), hnédouhelnych vysypek,
slozist popilku, odtéZenych raselinist, sklddek
komunélnich, primyslovych a stavebnich
odpadl - ddvéd vzniknout pestré paleté stano-
vistnich podminek. Kazdy typ téchto lokalit
m4 svoje specifika. Rekultivace plo$né nejvy-
znamng&j§ich typt lokalit byly feSeny vyzkum-
nymi pracoviSti a dlouhodobd zkuSenost
poskytuje urcitou miru jistoty pii predikci dal-
§tho vyvoje. Zejména to plati pro hnédouhelné
vysypky, vytéZena raseliniSté, piskovny a jiné
vice méné homogenni, snadno zvétrdvajici
substraty. Malé a nesourodé zkuSenosti jsou
zatim s rekultivacemi odkalisf, sklddek
a podobnych lokalit - obecné tam, kde je
rekultivace provddéna do piekryvné vrstvy

lesnické typologie m

Mostecka panev. ,Nové"” krajina, zemédélsky a lesnicky rekultivovany prostor. Zalesnéno primo do pre-

7y 2, RN

misténych nadloZnich vrstev hnédouhelnych sloji - jild, které maji velmi priznivy chemismus. Porosty maji
charakter lesa zvlastniho uréeni s prioritni funkci plidoochrannou, kde se lesni porost podili na tvorbé

lesni pidy. Typologicky néleZi tyto porosty pievazné do LT 2B0 a 2S0 (Inicidlni stadia bohatych a stfedné

bohatych bukovych doubrav).

zdrodnéni schopné zeminy, kde zéleZi na jeji
kvalité, mocnosti, ale i na tom, jak spodni vrst-
vy ovlivni vodn{ rezim rekultivované plochy.

Doporucenf

7 uvedenych ditvodd doporucujeme cca po
20 letech piivodni typologické mapovéni ové-
fit, zejména na lokalitdch s nejistym vyvojem
(sloZi§t€ popilku, kontaminované substraty)

Mostecka panev. Prostor dolu Merkur a vzadu
lesnicky rekultivované vysypky u Tusimic.

a na lokalitdch, kde miiZze dojit vyvojem poro-
stu nebo ,,usazenim* pidy ke zméné vlhkost-
nich pomért, event. ke zméné ovlivnéni
vodou. Na vyznamnych lokalitidch je vhodné
provadét dlouhodoby monitoring ke sledovan{
vyvoje pud, sukcese, vyvoje zaloZenych poros-
td, dsp&snosti jednotlivych dievin v danych
podminkach. Monitoring poslouZzi k rozsifent
znalosti této problematiky a ndsledné
k fundovanéj§imu rozhodovdni v cinnosti,
kterd je ekonomicky velmi naro¢na.

Lesni zakon v platném znéni (§ 7) uvadi, Ze
mimoiddné nepfiznivd stanovisté, mezi nimiz
jsou vyjmenovany odvaly, vysypky a podobné,
se zafazuji do lesa ochranného. Odvaly skutec¢-
né tento charakter maji. Hnédouhelné vysyp-
ky, které byly velmi Casto rekultivovany i na
ornou puidu, maji spiSe charakter lesa zvlasini-
ho urleni s funkei pidoochrannou. kde se
lesni porost podili na tvorbé lesni pudy. jejim
zlepSovani a ochrané. Lesy zde mohou sou-
bézné plnit i dalsi funkce, jako napf. rekreacni,
ekologicko-stabilizacni. bariérovou. krajino-
tvornou atd.
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BE3Y lesnicka typologie

ROZSIRENI TYPOLOGICKEHO
SYSTEMU UHUL

Jifl Viewegh

Typologicky systém UHUL - pod timto nézvem znaji vsichni lesnici klasifikaci lesti v CR. Jeho vyznamni predstavitelé
Eduard Prisa (1921-2002) a Karel Pliva (1922-2011) sice vytvorili zakladni a dodnes neménné principy, ale nikdy
nebrénili jeho dal$im modifikacim. Byli si vedomi, Ze neménny klasifikacni systém se stavé dogmatem a vlastné

i pocatkem jeho zédniku. Byli si védomi toho, Ze v prirodé neni nic neménné, vse se neustéle vyviji a Ze klasifikace
vegetace je lidskou snahou vse tridit a vytvaret néjaké systémy. Soucasné jim bylo jasné, Ze klasifikace lesni
vegetace, kterd byla nékolik tisic let vykofistovdna Clovékem, nemiiZe vykazovat ustalend lesni spoleéenstva.

Vi§voj typologického systému UHUL

Od roku 1970, kdy oficialné Typologicky
systém UHUL vstoupil v platnost, samoziejmg
proSel men§imi, a nékdy i ponékud vétsimi
tpravami. Mezi ty mensi{ patfily a patif zmény
v rozliSen{ jednotlivych lesnich typa (LT), kdy
byly nékteré z nich slouceny, kdyZ se vyvojem
zjistilo, Ze jsou spiSe sukcesnim stadiem, nebo
naopak byly vyliSeny lesni typy nové (resp.
jiné), coz se ze stejnych divodi uk4dzalo
v priibéhu let. Mezi ty veéts{ dpravy pak patii
ty, kdy v jedné z poboek UHUL byly propa-
govdny a ndsledné uvedeny do map tzv. pod-
soubory LT (Mikeska 1999, Sesulka et al.
2007). Je snad otdzkou Casu, zda tato volba
byla spravnd, nebo §lo o ,slepou uli¢ku*.
V soucasnosti takto upravené typologické
vysledky (mapy, popf. oznaceni v LHP) spige
vedou ke zmatkiim — riiznosti vychozich mate-
riald pro n&které oblasti CR.

Typologie pfi pfevodech stanovist
na lesnické hospodarenf

Z hlediska obecnych kritérii vytvéteni klasi-
fikaci vegetace patfi tato lesnickd klasifika-
ce lesi CR do skupiny, kterd vychédzi

llustraéni foto: Z. Stulikova

Tab. 1: Zakladni tidaje o plochédch

Plocha Nadm. Sklon: Expozice l Zapojeni | Srézky iVeék porostui Teplota | Geologicky
¢islo vyska m n.m. S mm roky G podklad
1 469 0 0 . 658 i 1316 7.3 cyprisové
] | ! jily
2 i 469 l 0 0 [ l ’ 73 oyprisové
Gty

z ekologickych charakteristik prostfedi (Leps
1986, Viewegh 2003), jimiZ jsou klimatické
a pidn{ podminky. Proto jsou vyhled4véna sta-
novi§té¢ s minimdlnimi zménami v dasledku
lesniho hospodafent, aby slouZila jako vzorova
pro typologické jednotky a byla vyuZitelnd pro
aplikaci pfi zménéné vegetaci.

V poslednich priblizné 20 letech, kdy nastal
znacny ttlum zemédélské vyroby, bylo mnoz-
stvi piivodni zemédélské pidy prevedeno pod
lesnické hospodafeni, jehoz zdkladem je
samoziejmé typologie. Na opusténych pase-
kéch, bud zalesnénych, nebo ponechanych
sukcesnimu vyvoji, stanoveni soubord lesnich
typl (SLT) (resp. LT) aZ takovym problémem
nebylo, protoZe v jejich blizkosti se vZdy nasel
zachovaly (polo-) pfirozeny les a tézZ hust4 sit
klimatickych stanic (a ndsledné odvozeni
makroklimatickych charakteristik) umoznily
stanovit (lesnf vegetacn{ stupné) LVS a ptidn{

takze
i ur€eni pldnich charakteristik nebylo
obzvl4§té komplikované. Mozné zmény byly
v nadloZznim humusu (dlouhodobéjsi travni
drn) a nékde céstené v chemismu (vyssi
mnozstvi N a P) a struktufe (zhutnénf).
Trochu vétsi komplikace hlavné pfi uréeni
plidnich charakteristik jiZ nastaly na opusté-
nych polich (opét chemismus — hnojenf, her-
bicidy; orba — promiseni horizonti do hloub-
ky radlice). S témito vSemi jevy se lesnickd
typologie dokdzala vyrovnat, pravé moznosti
srovndvani podobnych lokalit s blizkymi
lesnimi.

profil téZ nebyl nijak pozménén,

Rekultivace — nové dkoly pro typologii

Lesnické hospodaieni na rekultivaci zmé&né-
nych tzem{ hlavné v oblasti severozdpadnich
Cech pfineslo nové tikoly i pro lesnickou typo-
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a2 Z Popis pady na plose ¢. 1

lesnicka typologie [KCEI

Mocnost Horizont Barva Zrnitost Skeletovitost Struktura Vlhkost Konzistence Novotvary Prechod

2cm L

1cm F

Tcm H
s 0-1cm A Cernohngda Hlinita S primeési Elementarni Vihka Kypra, Silnéjsi koreny Ostry

neplastickd
20 150 cm+ Sedohnéda, | Jilovita S primeési Polyedricka Vlhka Velmi tuha, Koreny
30 okrove Zlutd, silné plastickal ., Jilovité
Zluta, bélava kameny”

40 B
50

Celkové charakteristika profilu: Jedna se o antropozem. Humusovd forma: moder. horizont A vyvinut pouze v naznaku (do 1 cm). Zbytek profilu tvofi cyprisové biidli-
ce (jily). Prokorenéni profilu neni nijak vyrazné. Pidy slabé kyselé, Cerstvé a stredné bohaté.

logii. Pfedevsim se tato tizem{ se stala tizemim
lesniho ptidniho fondu, tudiz musela byt typo-
logicky klasifikovdna. Je jasné, Ze diky speci-
fice téchto uzemi vidy pljde o dzemf{
s vyjimkami hospodareni. Ale stdvajicf lesnic-
kd typologie je jen jedna a ma sva zdkladnf
pravidla, tzn. pifslu§nd dzemi musi byt zacle-
néna minimalné do LVS a piislu§né edafické
kategorie. Stanovovat LT by bylo ,,vé§ténim ze
sklenéné koule*. Stanovit LVS na zdkladé
vyskytu a poméru dievin je vétSinou nemozné,
protoZe tato tzemf{ byla bud’ ponechdna pfiro-
zené sukcesi (Prach et Hobbs 2008), nebo byla
zalesnéna (Dimitrovsky et al. 2008) riznymi
druhy dfevin, ve snaze co nejrychleji zamezit
erozi. Presto Ize LVS stanovit jednak na zakla-
dé klimatickych podminek pro LVS z hustoty
klimatickych stanic na tzemi CR (Hada$
1997) a v neposledni fadé téZ podle nejblizsich
zachovalych lesd. Co je vSak problematické, je
uréeni edafické rady a dokonce kategorie.
Pidy jsou geneticky pfirozené nevyvinuté
zhutnélé navazky, velmi plytké, s plvodni
matec¢nou horninou nepfirozené zvétralou, ale

drcenou. O reliéfu ani nemluvé — jiz na dalku |

je vidét pravidelnd geometrie svahi, uddol{
a ndhornich ploSin. Jako ukdzku niZe uvadim
zdpisy z oblasti Sokolovska — rekultivované
vysypky Gustav (tab. 1, 2, 3 a 4).

Z vyse uvedeného, kdy byla pouZita data
z bakalarské prace (Stulikovd 2007), se zcela
jasné ukazuje obtiZnost typologického klasifi-
kovani stanovisté. Piesto ob€ plochy byly zata-
zeny do SLT 31. Treti lesni vegetacni stupei
vyplynul z nejbliz§ich okolnich lesd, které
vSak jsou jiZ ve stupni ¢tvrtém. Pro determino-
vany 3. LVS by snad vypovidala piitomnost
dubi (zimniho i letniho) ve 4. a 5. dfevinném
patie. Dalo by se piedpokladat, Ze je to jiz
z ndletu. Problematické je urceni edafické
kategorie. Je popisovand jilovitost ve spodnich
¢astech navdzky procesem luvickym, nebo je
to pouze ,,zacpavani* porti rizné strukturova-
né navazky, kdy jil mohl byt soucésti naveze-
né ornice? Jedinym znakem je to, Ze se jednd
o roviny, kdy samoziejmé prosakujici voda str-

hédva navezené plidni (ornice) slozky do profi-
lu gravitaéné. Zcela jasné je puda oznacena
jako antrozem (antrosol). Tak proc se ji snaZit
pfibliZovat k luvizemi, vZdyf nikdo netusi, jak
bude profil vypadat za 100 let (a to je
z hledisky vyvinu pldy jesté malo)?

Diky rozsahlé dalni Cinnosti v nékterych
oblastech, které jsou dnes pievddény do lesni-
ho plidniho fondu, se tato izemi stdvaji neza-
nedbatelnymi z hlediska lesnického hospoda-
feni, byf se zvlaStnim tcelem. Pro jejich dalsi

sméfovani je pro né vSak nezbytné vytvatet
LHP, jehoZ nedilnou soucasti je i lesnickd
typologie. Aby i do budoucna bylo zfejmé, Ze
se jednd o uzemi vyrazné€ pozménénd, by bylo
vhodné toto zdtraznit jiZ pfi typologické kla-
sifikaci. Proto by bylo vhodné jesté rozsifit
typologicky systém o edafickou fadu ,,antro-
pickou®, s kategoriemi ,,Zivnou* a ,kyselou*
a v ramci kategorii varianty ,,stffdavé zamok-
fenou* a ,podmécenou*. V ndvaznych ndvr-
zich hospodaieni{ by byla piedstavena dievinna

| |

Konference u piilezitosti nedozityeh devadesatin Karla Plivy

Ceské republy

MINISTERSTVO ZEMEORLSTVI

Véieni pratelé,

radi bychom vés pozvali na konferenci, kterd se bude
konat ve dnech 11.-12. 28fi 2012 v hotelu Panorama

v Téchové u Blanska, s moznosti fakultativni odborné
exkurze v arelu Skolniho lesniho podniku Masaiykiv
les ve Kitinach dne 13. zari.

Konference je akreditovana u Ministerstva vnitra CR
jakoprogram pro pribézné vadélavani pracovnikl
verejné spravy a UZEI ji zafadilo mezi akce pro
celozivotni vzdélévéani poradct v lesnictvi. Kazdy

z iCastnikd na misté obdrii osvédeni o ucasti.

Cilem konference je:

m plispét k odborné diskusi o potrebach lesnického provozu

v oblasti lesnické typologie,

m ukdzat vyznam lesnické typologie v lesnim hospodarstvi

a také vatah lesnickeé typologie k ostatnim
prirodovédeckym disciplinam,

m vyslechnout ndzory akademické obce na lesnickou
typologii.

Venkovni exkurze navazujici bezprostiedné na konferenci
ndzorné predstavi lesnicko-typologickou mapu jako
pomiicku odborného lesniho hospodéie pfi feseni
z8kladnich problémd lesniho hospodaistvi. Exkurze bude

pfinosem i pro pracovniky verejné sprvy a studenty.

Finan€ni podpora

Konferenci do dnesnich dn slibily finanéné podporit:
Ministerstvo zemadélstvi CR. PEFC CR, Sdruzeni
vlastniki a spréved lesnich majetkd CR a Sokolovska
uhelnd, prévni ndstupce, a.s.

M
Medialné konferenci podporuje Lesnicka prace, s. . 0.

Ministerstvo divotnfho prostied:

Rozvoj lesnicke typologie a jeji uZiti
.|| v lesnicke praxi

11.-12. 9. 2012

'r Jihomoravsky kra)

Odhorna garance
Odborng konferenci garantuje Ustav pro hospodéiskou
Gipravu lesti Brandys nad Labem.

Or
Organizatné konferencigarantuje Ceska lesnicka
spolecnost 0. s.

Program konference:

1. Blok ..tivodni — lesopoliticky”

Uvod konference a vyznam lesnické typologie pro lesni
hospodafstvi a ochranu prirody.
2.Blok -, S y stav | yp
VWystoupeni lesnickych typologd UHUL, informace

2 oblasti geobotaniky a stawi lesnické typologie

a geabiocenologie na vysokych Skolach.

3. Blok - UZivatelé lesnické typologie a jejich
pohled na jeji vyvoj"

WWstoupeniuZivatell lesnické typologie, 2ejména z fad
lesniki a pracovnikti ochrany prirody.

4. Blok -, Aplikace a vyufiti lesnické typologie”.
Pouiti wystupil lesnické typologie v ochrané pudy,
zkuSenosti ceskych lesnickych typolog na Ukrajing,
vatah stanovisté a produkee, ekonomika, problematika
antropagennich piid a wyuiti lesnické typologie pro
prirodn védy.

5. Blok — ,diskuse a zavérecneé shrauti*

Moinosti dalshe wyvoje a ndvrh na rozSiieni lesnické
typologie.

Jedndni, ubytovani a stravovani po dobu konference
bude probihat v hotelu Panorama v Téchové u Blanska
www.hotelpanorama.cz.

AktudIniinformace o programu konference vcetné
moznosti prihlaeni najdete na: wwwi.cesles cz
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Tab. 3: Popis ptidy na plose ¢. 2

Mocnost Horizont Barva Zrnitost Skeletovitost Struktura Vlhkost Konzistence Novotvary
Nadlozni humusi  3-4 cm L. — modfinovy opad
1em F
1cm H :
10 0-1cm A Cernohnéda | Hlinita S primésf Drobtovita ViIhka Kypra, neplasticka Koreny
20 od 1cmj 1— B HnédoSeda {  Jilovitd Stérkovitd Hrudkovita Vihka Drobiva, ulehla, DiiIni navazka,
dale i39.cm s navazkou slabé plasticka porcelanit, korer
30 i
40
50 40+ cm Hnédookrovai  Jilovita S primésf Polyedricka Vlahd Velmi tuhd, plasticka | Kaminky, bez kore
60
70

Celkové charakteristika profilu: Jednd se o antropozem. Humusové forma: mor — diky vétsi vrstvé nerozloZeného kyselého modiinového opadu. Horizont A je vyvi
pouze v ndznaku. Pod horizontem A je cca 60 cm vrstva ,stavebni suti” spojend jilem; v této vrstvé miZzeme najit kousky porcelanitu (piirodné vypéleného jilu).

Pod timto 60 cm hlubokym horizontem se nachézeji jilové horizonty (geologicky podklad), tvorené cyprisovymi bfidlicemi (jily). Pidy suché aZ Gerstvé vihké, prev.
né stredné bohaté a kyselé az slabé kyselé.

Tab. 4: Zapis vegetace na plochdch ¢. 1 a 2 (podle lesnické typologie)

Plocha Plocha
1 2 1 2
Dfevinna patra Bylinné patro
l. Achillea millefolium +
Betula pendula 25 % Astragalus glycyphyllos 1
Larix decidua 20 % T
Salix caprea 5 % Aol i
Avena pratensis 1
II. Calamagrostis epigeios +2 +3
Betula pendula 40 % Cirsium vulgare -2
Larix decidua 50 % .
Pinus nigra 0% Convolvulus arvrnsis +
% Daucus carota 1
IIl. Equisetum arvense 1
Acer pseudoplatanus 5%
Festuca pall 1 1
Betula pendula 10 % 4 'u ot
Pinus nigra 0% Galium odoratum 1
Salix caprea 5% Geum urbanum 1
Hieracium laevigatum +
A Hypericum perforatum +
Acer pseudoplatanus 5% P P -
Alnus glutinosa 5% Lathyrus pratensis +
Larix decidua 5% Lathyrus sylvestris +
Pinus nigra 10% Lupinus polyphyllus +2 )
Populus tremula 5% - ;
Turects petiaca 505 Medicago lupulina +
Melampyrum sylvaticum +
Via Melilotus albus 1 r
j;:er ps;auﬂup/atanus ! Melilotus officinalis r
Inus glutinosa r =
Betulagp Sl 7 = Milium effusum +2
Crataegus spp. r r Nardus stricta -2
Pl:cea al_)ies r Tanacetum vulgare e
Pinus nigra i Trifolium hybridom ¥ ;
Populus tremula + s
Rosta i Veronica chamaedrys +
Sambucus nigra + Vicia angustifolia + ; ‘F’,, ‘ 4
Tilia cordata r llustraéni foto: Jan Prihoda
v Mechy a lisejniky
1b : ;
Acer pseudoplatanus T Cladonia coniocraea I Se ity oty
O i BTG T skladba postupnych prfpravnych dfevin, kit
Populus tremula T T - by v bl,lvdou,cn.osn byly nahrazeny dievin:
Quercus robur + - - hospodatskymi.
a Dicranum scoparium r ey o :
uercus spp. + : Seznam pouZité literatury je k dispo:
Sambucus nigra T Hypnum cupressiforme +2 s .
Sorbus aucuparia r Plastimatia glauca 1 : Au
v, P/euro.z/um schreberi 1 doc. Ing, Ji¥{ Viewesgh, ¢
Acer spp. + Polytrichum formosum 3 Fakulta lesnickd a drevaiskd, CZU v Pi
Quercus spp. r r Rhytidiadelphus squarosus r E-mail: viewegh@fld.cz
Sorbus aucuparia r
18 / 622 LESNICKA PRACE 9 m 2(
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L 5.""' rohnéda | Hi i e T 7 i i 1 - plasticka | |

| Fingdosedd | Jovit f0biv4, ulehla, | DU navaika,

‘ s navézko slabé plasticka porcelanit, kofeny

Hnédookrova|  Jilovita S primesi Polyedrické Vlahé Velmi tuhd, plastickd | Kaminky, bez kofeng;

Celkové charakteristika profilu: Jedna se o antropozem. Humusova forma: mor — diky vétsi vrstvé nerozloZeného kyselého modrinového opadu. Horizont A je vyvinut
pouze v ndznaku. Pod horizontem A je cca 60 cm vrstva ,stavebni suti” spojend jilem; v této vrstvée mﬁg"emg nfa/nv"kqusky' pgrce/a!rltu (prlrl’l'dnvevvypa/gnehar/lluz. 3
Pod timto 60 cm hlubokym horizontem se nachazeji jilové horizonty (geologicky podklad), tvofené cyprisovymi bridlicemi (jily). Pidy suché az cerstvé vihké, preyss-

ne stredn€ bohaté a kyselé az slabé kyselé.

Tab. 4: Zapis vegetace na plochédch ¢. 1 a 2 (podle lesnické typologie)
f : 210 Tl | B - Plocha
A 2y 1 : 2
Drevinna patra Bylinné patro
L Achillea millefolium W
Betula pendula 5% Astragalus glycyphyllos 1
Larix decidua 20 % AT 7
Salix caprea 5% LN
Avena pratensis -
Il Calamagrostis epigeios +2 +3
Bery/a pe_ndu/a 40 % Cirsium vulgare &
Larix decidua 50 % -
Pinus nigra 0% Convolvulus arvrnsis +
= Daucus carota 1
It Equisetum arvense 1
Acer pseudoplatanus 5% Festuca pallens 1 1
Betula pendula 10 % -
Pinus nigra 0% Galium odoratum 1
Salix caprea 5% Geum urbanum 1
Hieracium laevigatum +
IV. -
Hypericum perforatum
Acer pseudgplatanus 5% JeC e - 2
Alnus glutinosa 59 Lathyrus pratensis +
Larix decidua 5% Lathyrus sylvestris ¥
Pinus nigra 10% Lupinus polyphyllus +2 5
Populus tremula 5% Ved -
5 ledicago lupulina +
Qurecus petraea 5% '
Melampyrum sylvaticum +
Via Melilotus albus 1 r
Acer pseudoplatanus ! Melilotus officinalis r
Alnus glutinosa r Miliam eff
Betula pendula 1 55 gl +2
Crataegus spp. r r Nardus stricta )
Picea abies r Tanacetum vulgare 20
Pinus nigra + Tirol =
Populus tremula + g ”,jm hybridum i i
T o Veronica chamaedrys +
Sambucus nigra + Vicia angustifolia +
Tilia cordata r
Vip Mechy a lisejniky
Acer pseudoplatanus g Cladonia coniocraea r
Crataegus spp. + Cladonia fimbriata 5 skladba postupnych pifpravnych dfevin, kte‘é.
Populus tremula + Dicranum montanum . by v budoucnosti byly nahrazeny dfevinam!
Quercus robur + : PR
Querous spp. r Dicranum scoparium T hospodarskymi. i
Sambucus nigra T Hypnum cupressiforme %) Seznam pouZité literatury je k dispoZ®
Sorbus aucuparia r Plastimatia glauca 1 4.autora.
’
v, Pleurozium schreberi 1 A!gzc
Jicer Spp. i Polytrichum formosum T doc. Ing. Jifi Viewegh .
Quercus spp. r r m‘\r—\ Fakulta lesnickd a drevaiskd, CZU v PI&*
Sorbus aucuparia T E-mail: viewegh@fld.ct®
18 / 622
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Orkén Kyrill z 18.-19. 1. 2007 disturboval Zofinsky prales nenéhodné. Nad oekévani
byly zlomeny nebo vyvrédceny nadiiroviiové smrky a jedle oproti prevazujicimu buku
a rovnéZ labilnéjsi, prevéZné smrkové porosty na vodou ovlivnénych stanovistich.
Nésledny rozvoj populace IykoZrouta smrkového ved k dalsimu poklesu zastoupeni
smrku ve struktufe lesa. Vyjimeéné silnd, nikoli ale v minulosti jediné disturbanéni

Pavel Samonil

udélost, tak pomohla , skokové” k dominanci buku nad ostatnimi drevinami.

viovs

Typologické systémy uplatiiované aZ dosud na nasem tizemi Ize bez vyjimky zaclenit pod $irsi koncept
potencialni vegetace, v tomto piipadé aplikovany skrze ekosystémavou klasifikaci — systém Zlatnikdv,
spoléhajici zejména na diagnostickou hodnotu bylinného patra; Mezery-Mrdze-Samka preferujici diagnostiku
pld i na né navazujici systémy Malka a Plivy-Prisi, byly bohaté diskutovany v piedchozich Lesnickych
pracich. Podle prace Tiixena (1956), kterd je pro cely koncept stéZejni, maji byt mapovéna konkurencné
nejzdatnéjsi spolecenstva vyskytujici se v daném regionu, kterd odpovidaji prislusnym stanovistnim
podminkam. PrestoZe definice byla pozdéji mirné modifikovana, jeji ustiedni myslenka se nezménila

(viz Kowarik 1987, Hérdte 1995). Pri typologickém mapovéni ¢lovékem pozménénych ekosystémii se vyuZiva
analogie, nejlépe s pralesovitymi porosty. Ty jsou pro konkrétni stanovistni podminky vlastné obrazem
zdvérecnéto, klimaxového lesa.

Jinou disciplinou je rekonstruk¢éni mapovan{
vegetace, pfi kterém je snaha znovu vytvofit
obraz vegetace ur¢itého minulého obdob. O to
v typologii nejde, byf v nékterych publikacich
opakované nachizime zminky o ndvratu
k ,,pivodnimu*, asové oviem bliZe nespeci-
fikovanému stavu ekosystému a jeho sloZek.
Zlatou dobou pro mapovani potencidlni
vegetace byla 2. polovina minulého sto-
leti, kdy se tématu intenzivné vénovali také
geobotanici, a to aplikovdnim Braun-
Blanquetova (1921) floristicko-fytocenolo-

|

I

gického systému. Bylo to obdobi propojova-
nf dil&ich studif a snahy o uchopeni celé kra-
jiny. Minim celou krajinu ve fyzickém slova
smyslu, nikoli jeji celostni uchopeni
z hlediska obsahového. O tom totiZ nemuze
byt — pfi pfehlédnuti dynamiky ekosystému —
ani fe&, byf i to mohla byt upfimna motivace
otci zakladatelii. Segmenty jednotek poten-
cidlni vegetace byly oproti aktudlni vegetaci
obecné v&tii a bylo je moZné lépe prediko-
vat, coZz ¢&inilo mapovini zvliddnutelnym
i v matitku Ceské republiky nebo Evropy

(viz Neiihauslovd et al. 1998, Bohn et al.
2003). Dnes je vice ,trendy* studium probi-
hajicich procesii a redlnych interakci mezi
slozkami ekosystému. Z tohoto pohledu je
nesporné vizionafsk4 kniha Prigi (1985), ve
které publikoval celoplo$nd dendrometrickd
Setfeni s pfesnou lokalizaci viech pfitomnych
stromt a sit fytocenologickych a pidnich dat
z nejvyznamnéj§ich Ceskych ,,pralesi”. Zminit
je tfeba i studie Zlatnika, ktery si rovnéz uveé-
domoval nezbytnost vyzkumu dynamiky pfi-
rozenych lest (jiZ napf. Zlatnik et al. 1938).
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Starne i Jaromir Jagr

Typologicky systém ma za sebou pul stoleti
v§voje, coZ je jeho vyhodou a omezenim zéro-
veii. Nespornou pfednosti je moznost vyuZiti
ojedingle rozsshlé databdze pro jeho dnesni
korekci. Co viak vyhovovalo minulym znalos-
tem nebo je dokonce ve své dobé prevySovalo,
nemusi byt stejné skv&lé dnes. Systém je
v soudasné dobé limitovéan:

m vice & mén& skrytymi pfedpoklady spoje-
nymi s konceptem potencidlni vegetace, jejichz
obecn4 platnost je dnes zpochybiiovédna,

w stile nedostatednou znalostf problematiky,
kter4 je ddna nejen asto zmitiovanou komplex-
nost{ tématu, ale n&kdy i chybné kladenymi
otdzkami vyzkumu a metodami zpracovéni dat,

® samotnou piirodou, kter4 je fascinujici ve
svych proméndch, pfirozené variabilni ve
v¥ech formach a jednodu$e nenf sterilni labo-
ratofi.

Prvé omezeni nelze eliminovat, nebof je jad-
rem systému a bez n&ho by se jiZ jednalo o jiny
systém. Lesnick4 typologie implicitné pfedpo-
kl4d4, %e konkrétnimu souboru stanovistnich
podminek odpovida konkrétni typ zdvére¢né-
ho lesa. V praxi jsou hleddny takové vlastnos-
ti hodnoceného segmentu krajiny, které maji
Jrvalou“ ekologickou hodnotu. V zévislosti
na tom, emu konkrétni systém nebo typolog
vice div&fuje, jsou upfednostnény vlastnosti
pid, geomorfologie, produkce dfevin, p¥itom-
nost vybranych taxond bylinného patra apod.
Tato heterogenni smés nejrizngjsich ,trva-
lych* vlastnosti je nésledné pfetavena do
sekunddrni (odvozené!) klasifikace tvofené
jednotnou $kalou idealizované druhové kombi-
nace dfevin s pfidanymi vlastnostmi stanovis-
t& a typickymi (nikoli obecn& diagnostickymi
nebo dominantnimi) taxony bylinného patra.
Pikladem miZe byt lesni typ 2B3 — bohaté
bukova doubrava mafinkova. Primérn{ kritéria
Klasifikace ,trvalych® vlastnosti nejsou z této
odvozené Klasifikace jiZz Citelnd a n€kdy se
dokonce mezi typology rozchazeji.

Systém ptili§ nezohlediiuje vyznam lokéln{

historické kontingence ¢&i vyznam disturbanci,

které jsou dnes ve v&decké literatute stdle vice
akcentovdny jako neopominutelné, nebo
i klitové faktory dynamiky lesa. Naopak
implicitng pYedpoklads, Ze se naruSeny les
vrati zpét na svou puvodni a jedinou trajekto-
rii v§voje a neochv&jné sméfuje ke klimaxu
(sensu lato). Redlnd méfeni v piirozenych
lesich oviem ukédzala, Ze disturbance vZdy
znovu a znovu urduji dal¥f smefovani ekosysté-
mu. Nésledny vyvoj je proto z velké &4sti uréo-
vén disturbanéni historii a obecnéji historickou
kontingenci lesa. V takovém prostfedi mohou
byt vysledky tradiéng pojaté analogie zavade-
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Zastoupeni pddnich

taxonomickych jednotek

fuvizem
kambizem moddini = organozem
kambizem dystrickd pseudogle)
glej

stagnogle)

kryptopodzol

R0

podzol

Zastoupen plidnich taxonomickych jednotek na siti 353 &tvercovych ploch v Zofinském pralese. Na kaZdé
plose bylo v pravidelném designu popséno 5 pidnich profili. Bylo zjisténo, Ze na ploSe 74,2 ha se ve sloZité

textue nachazeji pidy z 8 referenénich tid pidni taxonomie (Némedek et al. 2001). Texturu vyskytu riz-
nych pid nelze jednoduse vysvétlit obvyklymi piidotvornymi faktory (geomorfologie, geologické podloZi aj.),
ale vyznamnou pedogenetickou roli zde sehravaé disturbanéni historie.

jict. I nejcenn&jsi zbytky evropskych pralesd, \
u kterych byla typicky zdiraziiovéna jejich |
stabilita, prodgldvaji pfekvapivé dynamické |
zmény. Zatimco v§voj objemu dendromasy mé |
v hrubych rysech cyklickou povahu, vétSina
ostatnich charakteristik se nevyviji cyklicky, |
ale ani linedrng. Piikladem miZe byt ndhly
ustup jedle z pozice hlavni dfeviny do pozice
akcesorické dfeviny nebo postupny ustup
smrku a expanze buku v Zofinském i Boubfn- ‘
ském pralese b&hem poslednich 150 let (vice w
na www.pralesy.cz, Sebkovi et al. 2011).

Vazba na d¥iv&jsi naruseni miZe byt natolik }
siln4, Ze se systém vyviji divergentné (v Case
se zvySuje variabilita jeho sloZek v prostoru),
a nikoli konvergentng (pokles prostorové vari- |
ability ve sm&ru rovnovézného konceptu), jak ‘
by predpoklddal klimaxovy piistup. Krasové :

a piskovcové oblasti, kde se postupné prohlu-
buje prostorovd variabilita jednotlivych slo-
ek, jsou udebnicovymi piiklady divergentni
evoluce. Ta byla v pfipad® pud transparentné
popséna Phillipsem (2001). Zd4 se, Ze hledéni
rovnovazného stavu a kone&ného klidu je spiSe
niternou potfebou nai duse, zatimco trvalym
znakem fyzické prfirody je jeji zména.

| V holocénu to navic plati dvojnésob. Reélna
| dynamika pfirozenych lesi tak byva v rozporu

s predstavami lesnické typologie. Kde jinde

| bychom ale méli hledat a nalézat fungujici

doklady tohoto p¥frodov&dného systému?
A jak velké odchylky od piirody miZeme
u tohoto systému akceptovat?

Dal§i omezeni typologického systému
vyplyvaji z na¥{ dosud omezené znalosti pfi-
rodnich procesii. Ve skute¢nosti nejsme na
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pomérné kritkych ekologickych gradientech
Casto schopni uréit, ktera druhovd kombinace
dfevin s podobnymi ekologickymi naroky
bude na daném stanovi§ti kompeti¢n& nejus-
pésnéjSi. Vime zdroveli velmi madlo
o variabilit¢ sloZek lesa uvnitf typologic-
kych jednotek a mezi nimi. Vegetace se
navic v ménicim se prostfedi neustdle vyvi-
ji a vznikaji novd spoleenstva, zatimco
podil t&€ch ,starych-dobrych® se v krajing
snizuje (Hédl 2005). Dosud zcela neucho-
penou vyzvou jsou pro typology prostorové
vztahy mezi populacemi dfevin, krajinnymi
segmenty, resp. prostorové interakce dfevi-
na-prostfedi, které mohou byt kli¢ové pro

fungovani ekosystému (Janik et al. 2008, .
Samonil et al. 2010). Bez t&chto vazeb |
postrddaji mapovand spoleenstva prostoro- |
vy kontext. Je otdzkou, zda segmenty veli- |
kosti nékolika arGi vymapované napitiklad |
podle lokélniho vyskytu podmé&enych pad |
mohou skuteéné reprezentovat mapovani |

spolecenstva.

Popsand omezeni znadn& limituji védecké '

ambice, které n&ktefi odbornici systému p¥ipi-

Vyvoj pid miiZe byt v piskovecovych oblastech
vyrazné divergentni. Inicidlni nerovnosti v pidéch
pretrvédvaji nebo se zvysuji misto jejich postupné
nivelace, jak predpokldda klimaxové teorie.
2vétrévéni je katalyzovadno kofeny drevin, které
nésledné preferuji mista s lokédlné hlubsi pidou

a ddle lokélné urychluji pedogenetické procesy.
Fotografie ze Stolovych hor, Polsko.

sujf (Holu¥a 2012), pfi jistych modifikacich |

nejsou ale fatdln{ pro jeho lesnicko-péstebni |
aplikaci, pro kterou byl piivodn& uréen. Tato |
aplikace by nemgla pfesahnout horizont jedno- |
ho obmyti. Zaroveii by méla byt redukovdna '

snaha na jejfm zdklad¢ hodnotit p¥irozenost

lesti, nebof ta by byla — s ohledem k vyse uve- |

konaleni. To je ale nejen vé&decky, ale

nen{ stile vice zaplétat jiZ tak nedimérné sloZi-
ty systém, ale uvédomit si jeho limity a naopak
' jej zpfehlednit a formalizovat ve smyslu jeho
i posléni.

denému — pfinejmen3im spekulativni, Upfim- |

n4 snaha typologl vyfeSit popsané rozpory se

' Doporuceni k tipravé systému

projevuje v tvrzenich, Ze kvalitni typologickd

mapa se tvorf 80-100 let (Klinka 1952 in

Smejkal 2012), typolog porozumi své profesi |

nejdfive po 15 letech, nebo Ze lesnick4 typolo-
gie neobséhla je3té ani 1/2 cyklu lesa (Friedl
2012), a je tedy tieba ji dat vice &asu pro zdo-

' ® Zrusit lesni typ jako jednotku aplikovanou
Ly krajiné. Typologické jednotky jsou na viech
. hierarchickych trovnich a ve viech p¥irodnich
| podmink4ch vnitfn& pirozené heterogenni ve
vSech svych vlastnostech. Prostorovd a/nebo

Exponované skalni stepi v rezervaci Koda v Ceském krasu jsou dle oblastniho plénu rozvoje lesii zafazeny

do lesnich typi 1X8 - drinova doubrava-drnovd lesostep na pozitivnich tvarech bez souvislého dfevinného
krytu nebo 1X2 — diinovd doubrava na rendziné na exponovanych svazich. Z pohledu floristicko-fytoceno-
logické klasifikace se ovsem jednd o velmi variabilni spoleéenstva nékolika svazi, nebo dokonce tiid.

i spole¢ensky nepfijatelné. Cestou podle m& 3

lesnicka typologie KN

Casovd variabilita uvnitf lesniho typu byva —
zejména na okrajich ekologickych gradientti —
vyS8i neZz mezi lesnimi typy. To podemild
exaktnost praktického rozli§ovani jednotek
a divéryhodnost systému. Pfikladem mohou
byt nejen druhové pestré fytocenézy napiiklad
Ceského krasu (znadnd prostorovd variabilita
vegetace — Samonil et al. 2009), ale také dru-
hové chudsi spole€enstva, jakymi jsou jedlo-
budiny (stdle znadnd variabilita vegetace
v &ase — Samonil et Vrka 2007, Sebesta et al.
2011). Navic, z hlediska p&stovani lest je lesni
typ zcela redundantni jednotkou.
¥ Zjednodusit a vyjasnit kritéria klasifikace.
. Kritéria by méla byt maximalng formalizova-
| nd, tzn,, Ze na zéklad¢ jasn& daného postupu
lze opakované dojit k témuZ vysledku klasifi-
i kace. To je nejen pravidlo v&decké préce, ale
| i spole¢enska nutnost. Jednotky lesnické typo-
| logie nyni vyznamn& promlouvaji do cen
| pozemki i do vypo&tu wjmy pfi hospodaten,
| a proto je tfeba klasifikaci transparentng pre-
zentovat. PovaZuji za neZddouci sméfovat
k tvorb& malé skupiny zasvécenych, kteff jedi-
| ni mohou danou problematiku uchopit
a kterym je tfeba vé&fit. PYi stdvajici absenci
| jasnych pravidel klasifikace, kdy jsou navic
viechny vlastnosti lesa jeji potencidlni soudss-
| tf anezbyva tém&f nic pro validaci, se tim tvo¥{
neZédouci dogmata. Soud4sti zjednoduseni by
| mélo byt jasné definovéni hierarchie rozhodo-
vani. Idedlni — le& asi velmi vzdilenou
budoucnosti — by byla tvorba typologického
| kli¢e. Inspirovat se 1ze u formalizované synta-
| xonomické klasifikace Vegetace Ceské repub-
| liky (Chytry et al. 2010, 2011).
| ® Testovat kritéria klasifikace. Ta, kterd
nevyhovi, by méla byt vyfazena. Naopak zvi-
Zit kritéria nové (vyskyty extrémnich klimatic-
kych jevi aj.).
® Studovat prostorovou a ¢asovou variabili-
tu sloZek lesa uvnitf jednotek lesnické typolo-
gie a mezi nimi a ndslednd vy¥adit fale¥né
(porostni stadia aj.) a/nebo nerozliSitelné jed-
notky.
® Re¥it omezeni a nejasnosti vyplyvajici
| z tvorby sekundérni Klasifikagni ¥kaly, odvo-
| zené z primédrni klasifikace ,trvalych® vlast-
‘ nostf prostfedi.
® Publikovat typologicky systém (nikoli
jako internf p¥fru¢ku Ustavu pro hospodatskou
| tpravu les) a ponechat jej otevieny diskuzi
| s odborniky z jingch v&dnich obord.
| Text vznikl s podporou projektu GACR
| P504/11/2135.
| Citovan4 literatura je k dispozici u autora.
Autor: Ing. Pavel Samonil, Ph.D.
Odbor ekologie lesa VUKOZ, v.v.i.
pavel.samonil @vukoz.cz

Foto: autor

LESNICKA PRACE 9 ® 2012

e e e T e e . TSl

625/ 21




Vydavatelstvi Lesnickd préce s.r.o. - medidIni partner projektu
+Rozvoje lesnické typologie a jejf uZitf v lesnické praxi”.



[T

Vydal UHUL pro téastniky konference
Rozvoj lesnické typologie a jeji vyuZiti v lesnické praxi
se svolenim nakladatelstvi a vydavatelstvi

»-\\\ LESNICKA PRACE, s.r.0.






