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1. Uvod: Synteticky pohled na okolni svét - tikol pro uéitele zemépisu

Poznavani a pochopeni svéta kolem nds ma zasadni vyznam pro orientaci v ném a piijimani
spravnych rozhodnuti. Svét kolem ndas se vyznacuje prostorovym — tfirozmérnym charakterem
a méni se v ¢ase. Casoprostorova variabilita okolniho svéta motivuje ¢lovéka ke studiu
zakonitosti rozmisténi objektd v ném, vztahti mezi nimi a procest, které vedou k jeho
zméndm. Ziskané znalosti pak mohou pozitivné ovlivnit pobyt ¢lovéka v riznych mistech,
1épe vyuzit jeho vlastnosti, pochopit vyhody 1 rizika lokalit a podle toho ptiznivé pusobit na
piijeti rozhodnuti s okamzitym, kratkodobym az dlouhodobym horizontem.

Vnéjsi prostredi, tedy prostor mimo uzavienych mistnosti, pfedstavuje vyse¢ z krajinné sféry,
tedy krajinu, zpravidla vSak bezprostiedné jeji dil¢i ¢ast — konkrétni krajinnou jednotku
s konkrétnimi vlastnostmi. Co z toho tedy pro ¢lovéka vyplyva? Okolni svét je tedy zietelné
hierarchizovan — je tedy tvofen prostorovymi jednotkami, jez se d€li na mensi Casti, a pritom
jsou soucastmi stale vétSich a rozsahlejSich jednotek. Kazdou rozliSovaci urovenn poznani a
popisu okolniho svéta charakterizuje jind podrobnost vyctu jejich vlastnosti, a to jak
statickych, tak dynamickych. Soucasné je okolni svét strukturalizovan, tj. ma v kazdém misté,
v kazdé prostorové jednotce bez ohledu na jeji velikost, uritou stavbu. Tou se muysli,
pfitomnost piirodnich, hospodarskych, spolecenskych a nakonec i duchovnich faktord,
konkrétnich vlastnosti a vztahy mezi nimi v prostoru i v ¢ase. Kazdé misto nebo prostor je tak
charakteristicky jednak svym postavenim v systému nadfizenosti ¢i podfizenosti vici
jednotkam jiného vyznamu a zaroven jej 1ze popsat vlastnostmi, které jej jednoznaéné urcuji.
Je ztejmé, Ze mira podrobnosti tohoto popisu, a tim pfesnosti stanoveni vlastnosti, je neptfimo
umérna hierarchickému (pfiblizn¢ teritorialnimu) vyznamu daného mista nebo uzemni
jednotky (at’ jiZ je nazyvéna jakkoliv). Studium krajiny tedy zékonité vychazi z pochopeni
souvztaznosti mezi mirou poznani a popisu mista, arealu, plochy nebo tzemni jednotky a
méfitkem, v némz se tento popis ¢i vyklad uskuteciiuje. V propojeni téchto dvou pohledii na
okolni svét se geografie odliSuje od ostatnich disciplin, jeZ se zabyvaji zkoumanim a
vykladem okolniho svéta. Krajinna sféra, krajina nebo konkrétni krajinnd jednotka (jejich
definice a vysvétleni bude uvedeno dale) pfedstavuje materidlni podstatu Zivotniho prostiedi
&lovéka a ostatnich organismii. Clovék v tomto prostiedi vykonava tii zakladni Ginnosti:

- Pracuyje, ¢ili vytvaii hodnoty, které potiebuje k uZiveni sebe sama a na ném zavislych
0sob.

- Bydli, neboli obyva sviij domov, ktery potvrzuje jeho ochranu pied okolim a poskytuje
bezpecnost jeho nejbliz§im.

- Odpociva, a tak obnovuje své sily potfebné k udrZeni obyvatelnosti svého domova a
k dalsimu ziskavani prostfedkt pro Zivot.

Mista uskutec¢iiovani téchto ¢innosti se mohou u jednotlivych lidi také rozmanitymi zplsoby
prekryvat a soucasné se bézn¢ stava, ze co je pracovistém pro jednoho Clovéka, mize byt
mistem odpocinku pro druhého. Pouze bydleni je zpravidla nesdileno s jinymi osobami.
Domov obyva rodina, byt tfeba vicegeneracni. Ta predstavuje elementdrni jednotku lidské
spolecnosti a je pro okoli pojiméana za nedotknutelnou.

Uvedené Cinnosti ¢lovéka maji jednak prostorovy primét, tedy odehravaji se v tizemi na
ur¢itém misté nebo mistech, a jednak casovy pribéh, €ili odehravaji se v urcitou dobu a trvaji
urcitou dobu. Dostdvaji se tak do interakce s vlastnostmi okolniho svéta, at’ jiZ jsou to
vlastnosti piirodni, hospodaiské, spoletenské & duchovni. Clovék védomé nebo nevédomé je



okolim ovliviiovan a pietvaren. Podobné ptisobi ovSem také na své okoli. Ve vztahu k uzemi
Clovek své blizké 1 vzdalené okoli:

- Vyuziva — tedy pro potieby svych aktivit Cerpad z uzemi materidlni, energetické a
duchovni prostfedky, ale také v ném zaujima prostor.

- Pretvaii — Gmyslné ¢i neimyslné méni jeho pfirodni, hospodaiské, spoleCenské a
duchovni vlastnosti.

- Obohacuje ¢i ochuzuje — neboli snizuje ¢i zvySuje ptivodni rozmanitost izemi u vSech
jeho faktoru.

- Ohrozuje ¢i je jim sam ohrozovan — zuzuje ¢i jemu samotnému je zuzovan vsemi
faktory prostor a Cas pro realizaci zakladnich ¢innosti, véetné samotné biologické
existence.

Tyto stranky ptsobeni ¢lovéka na okolni svét jsou nebo jen mohou byt regulovany jednak
jeho osobnimi znalostmi, zkuSenostmi a dovednostmi, jednak stejnymi predispozicemi
ostatnich lidi nebo celé spolecnosti formou nejriznéjSich doporuceni, omezeni, Sifeni
vzdélanosti a informaci, tedy zejména legislativou a moralkou. Soubor vSech znalosti o
okolnim svété je tak vychodiskem pro rozhodovani se jednotlivce, skupin lidi i1 SirSich
spoleCenstev v tizemi a o Uzemi. Aby takova rozhodnuti byla maximalné spravna, je zapotiebi
porozumét okolnimu hierarchizovanému a strukturalizovanému svétu. Vzdélavaci ukol
V prostorovém, resp. ¢asoprostorovém sméru a vyznamu na sebe bere nauka o krajiné.

Nauka o krajin¢ neni jedinou disciplinou, kterd studuje okolni svét v tak Sirokém zabéru.
Podobnymi tkoly se zabyva krajinna ekologie a geoekologie, ptipadné environmentalistika.
Jejich vzajemny piekryv je misty az Gplny, takze z velmi obecného hlediska je lze povazovat
za identické. Vedle nich aktivné ptsobi dalsi védy, které si z této Siroké problematiky vybiraji
a zkoumaji pouze €ast, at’ jiz jde o védy ptirodni, ekonomické, socidlni a piipadné i duchovni.

Ucitel zemépisu na zékladni nebo stfedni Skole stoji pfed tkolem jak srozumitelné svému
auditoriu demonstrovat geograficky pohled na sloZitost okolniho svéta a nastinit cesty, jak
tento stav pochopit, orientovat se v ném a pouzit jej k plnohodnotnému naplnéni zakladnich
zivotnich aktivit ¢lovéka. Jiny pfedmét ucebniho pldnu Skoly pravdépodobné nemiiZze
nabidnout podobné celostni pohled na svét vjeho souvislostech a dopadech. Je vSak
kazdodenniho styku. I tuto skuteCnost je tieba zakim sdélit. Zjednodusovani latky je sice
lakavé, ale nadmiru zavadéjici. SloZitost nelze zakryt jednoduchymi formulacemi a nékresy.
V okolnim svété ,,souvisi vSe se v§Sim* a pravé ve zdiiraziiovani této stranky chapani okolniho
svéta je prednost moderni nauky o krajiné. Slozitost problematiky vSak muZe rozSifovat
obzory a krajindiskd vzdélanost tak mulze napomoci predejit mnoha problémim
individualniho i spolec¢enského, mistniho i globalniho razu.

Diskusni témata:

1. Pouvazujte o rozdilech mezi zkoumanim okolniho svéta geografickou naukou o krajin€ a
dal$imi geovédnimi disciplinami.

2. Rozpracujte myslenku diferencovaného vlivu jednotlivych aktivit ¢lovéka na krajinu, tedy
jak tyto ¢innosti mohou rozdiln€ u jednotlivych osob ptfiznivé nebo neptiznivé ovliviiovat
krajinu.

3. Pomoci sady topografickych map (napt. zakladnich map Ceské republiky) riiznych méfitek
pro stejné Uzemi (nejlépe pomoci map mefitka 1:10 000, 1:50 000 a 1:200 000)
demonstrujte rozdilnost v popisu téhoZ uzemi pti odliSné mife podrobnost poznani.



2. Zakladni pojmy

Podobné¢ jako jiné discipliny, také nauka o krajin¢ pracuje s pojmy, které pies obecné znéjici
obsah nabyvaji v této véd¢ specifického vyznamu. Nauka o krajiné je komplexni geograficka
disciplina, ktera prosazuje holisticky syntetizujici pohled na okolni svét. Lze ji definovat jako
integrovany védecky smér, propojujici studium slozeni, stavby, vlastnosti, procesu,
fyzikélnich a chemickych poli Zemé& do jednotného celku krajinné sféry Zem¢. Hlavnim
ukolem nauky o krajin¢ je studium krajinné sféry Zemé a jejich segmentti — krajin — a jejich
zmén pod vlivem piirodnich a antropogennich faktori, znalostmi podporovat jejich ochranu,
racionalni vyuziti a kontrolu s cilem zabezpeceni souc¢asné a budoucich generaci uspokojivym
produktivnim Zivotnim prosttedim. Objektem studia je jak pfirodni, tak clovékem pozménéné
prostiedi, tedy okolni svét reprezentovany planetou Zemi. Pfedmétem studia jsou pak jeho
vlastnosti vyust'ujici v popis, vyklad a pochopeni zmén krajinné sféry a jejich uzemnich ¢asti.
K predmétu patii rovnéz vlastnosti, vztahy a vazby faktorG ptlisobicich v teritoridlné
diferencované krajinné sfére za spolecného ucinku clovéka a prirody. Nauku o krajiné
charakterizuje polycentrické (geocentrické) pojeti, podle kterého je okolni prostiedi chdpano
jako systém rovnocennych dil¢ich systému, resp. jako supersystém sestaveny a fungujici na
bazi rovnocennych ptirodnich, biotickych i abiotickych, a humannich slozek.

Krajinnd sféra Zemé predstavuje slozity systém vzdjemného pronikani a spolupiisobeni
atmosféry, zastoupené troposférou, hydrosféry, pedosféry, biosféry a zemské kury.
Funkciondlni jednota krajinné sféry je zabezpeCovana pravé krajinotvornymi procesy,
zalozenymi na kolob¢hu latek, energii a informaci. Ostatni geosféry Zemé¢, jako jsou zemsky
plast a zemské jadro na jedné strané, a stratosféra spoleCné s ostatnimi ¢astmi vnéjsi
atmosféry na druhé strané, piedstavuji tzv. okoli krajinné sféry. Bezprostiednim okolim je jak
zemsky plast pfiléhajici k zemské kife odspodu, tak stratosféra navazujici na troposféru
shora. Vzhledem K vyznamnému vlivu na déni v krajinné sféfe byva do ni n€kdy zafazovana
také astenosféra, ¢ili nejsvrchnéjsi ¢ast zemského plasté, v niz dochazi ke konvektivnim
pohybiim magmatu, ktery tak uvadi do pohybu litosférické desky v systému globalni
tektoniky. Podobné se nékdy do krajinné sféry fadi také stratosféra, zeyména diky tc€inku jeji
¢asti — ozonosféry — na déni na Zemi. S pohyby litosférickych desek pak souvisi mnozstvi
procest formujicich krajinu, orogenezi pocinaje a globalni cirkulaci vod a atmosféry konce.
Litosféra pak v SirSim chdpani zahrnuje spole¢né zemskou klru a astenosféru. Dalsi
navazujici geosféry jiz samoziejme nalezeji do okoli. Krajinna sféra neni od okoli izolovana,
ale pfedstavuje relativné samostatny otevieny autoregulacni systém, zavisejici vSak zejména
na energetickych vstupech z kosmického prostoru a materidlovych vstupech z nitra Zemé.

Krajinna sféra, nehled¢ na jeji kontinudlnost jakozto jednoho ze zemskych oballl — geosfér, se
¢leni do dil¢ich jednotek — krajinnych jednotek na podrobnéjSich rozliSovacich urovnich
podle miry homogenity ptislusné pouzitému rozlisSeni. Obecné lze na vSech urovnich uvaZzovat
0 jejich obecném oznaceni terminem ,,geosystém*. Jednotkam vyznamové stiedni (chorické —
viz déle) trovné Clenéni lze ptifadit oznaeni ,,krajina®. Tento termin je Ustfednim a nejcastcji
frekventovanym pojmem krajinatskych studii. V nauce o krajiné ma jak velmi obecny, tak
vsak i velmi konkrétni vyznam, vyplyvajici z definice. Krajina je izemni celek kvalitativné se
lisici od celkli sousednich. Vyzna€uje se tzemni homogenitou defini¢nich vlastnosti, mezi
nez patii stejna stavba v kazdém misté, stejna autoregulacni dynamika stavli a procest, stejny
ptedchozi vyvoj. Vii¢i jinym krajindm se vymezuje pomoci krajinné hranice, na které dochéazi
ke zméné defini¢nich vlastnosti od jedné krajiny k druhé. Krajinna hranice urcuje polohu
krajiny v krajinné sféte.

Je tieba konstatovat, ze definic krajiny je ohromné mnozstvi jak v ramci geografie, tak mimo
ni. Geovédni discipliny mohou krajinu definovat s vyzdvizenim predmétu svého specifického



z4jmu (podle preference zajmu o biotickou nebo abiotickou slozku krajiny). Definice vzniklé
mimo ramec geovédnich disciplin lze povazovat z pohledu geografiec za definice obecné
laick¢ (napt. umeélecké pojeti krajiny, politické, stavebné technické, architektonické,
ekonomické, psychologické, kulturné historické apod.). Zatazenim definice krajiny mimo
ramec geovednich disciplin se nemysli jejich zadna diskvalifikace, nybrz upozornéni, aby se
jim profesiondlni geograf, a to i ulitel, pokud mozno vyhnul. Mezi laické definice tak patii i
ta, jeZ je obsazena v Evropské umluvé o krajing, jez je predev§im dilem politickym.

Krajinna sféra, krajina nebo krajinna jednotka je tvofena stavebnimi komponentami. Pfirodni
stavebni komponenty tvofi pfirodni krajinu, ktera predstavuje ,,pozadi* ¢i prostiedi pro rozvoj
humanni ,,nadstavby*. Ptirodni krajinu tvofi nasledujici komponenty neboli slozky:

1. Ovzdusi nebo zkracené vzduch — funguje jednak jako zdroj jednotlivych plynti jakozto
biogennich latek, ale také jako transportni médium pienaSejici materidl (pevnou
hmotu), energii a informace, jednak vyplituje prostor pro zivot mnoha organismu jako
celkt, nebo jejich nadzemnich nebo nadvodnich ¢asti.

2. Vodstvo nebo zkracené voda — ma podobny ucinek jako vzduch, nebot’ je zékladni
biogenni latkou, souc¢asné transportnim médiem a také prosttedim pro zivot.

3. Litosféra nebo zkracené horniny s jejich povrchem — reliéfem — je hlavnim zdrojem
pevné hmoty, pisobi jako transportni medium piedevsim tepelné energie, a zejména
povrch litosféry je rozhodujici scénou a diferenciacnim i distribu¢nim faktorem pevné
hmoty, vody, energie a informace.

4. Energie — Vvrozmanitych podobach zabezpeCuje chod a pribéh vsech procesi
odehravajicich se v krajinné sféfe i mimo ni.

5. Pedosféra nebo zkracené ptida — plni mnohoraké funkce spojené s distribuci energie,
pevné hmoty, vldhy a informace, pedevsim je vSak zakladnim produk¢énim prostiedim
suchozemské biomasy.

6. Rostliny, zivoCichové a mikroorganismy nebo zkracené biota — je rovnéz
diferencia¢nim a transportnim médiem pro ostatni nezivé slozky krajiny, ale souc¢asné
je mimotfadné aktivnim transformacnim €initelem a indikatorem jejich vlastnosti.

Kazdou komponentu lze popsat prostiednictvim jejich prvkl, coZz jsou jejich konkrétni
vlastnosti. Kazdy prvek nabyva konkrétnich hodnot, jejichZz rozsah a pocet je omezeny.
Komponenty lze navic dale prostorové ¢lenit, prvky jsou dale geograficky nedé&litelné.
Atmosféru popisuji jeji charakteristiky, napf. tlak, teplota, vlhkost aj. parametry jejich Casoveé
proménlivosti. Podobné je tomu u vody prostfednictvim stanoveni typu vodniho objektu a
jeho statickych a dynamickych vlastnosti. Energie je popisovana mnoZstvim, davkovanim
Vv prostoru a v ¢ase a charakterem piechodu jedné formy do druhé. Litosféru 1ze dokumentovat
horninovou a mineralni stavbou, fyzikalnimi a chemickymi parametry, vztahem k riznym
procestim apod. Reliéf 1ze vyjadfit genetickym a morfometrickym popisem. Pidu vystihuje
vyjadfeni ptidniho typu a druhu, a déale fady fyzikdlnich a chemickych vlastnosti. Biotu
vystihuje z geografického hlediska mj. druhova skladba a vzhled, hustota.

Nauka o krajiné ve své ¢innosti vyuziva jak znalosti dil¢ich geografickych disciplin, pfirodni,
ekonomickych 1 socidlnich, tak se opird o klicové poznatky dalSich véd zkoumajicich
vlastnosti a procesy probihajici v krajinné sféfe Zemé (obr. 1). V jejim ramci lze rozlisit podle
orientace na problematiku:

1. Obecnou nauku o krajin¢ — jez se zabyva zakonitostmi integrace stavebnich slozek
krajiny ze statického a dynamického hlediska, nadzvoslovim, klasifikaci a typologii
krajin a zdkonitostmi jejich geografického rozloZeni.



2. Aplikovanou nauku o krajiné — transformujici obecné poznatky do podoby pouzitelné
pfi uskutectiovani zdkladnich zivotnich aktivit Clovéka stim, aby byly nejen
uspokojeny potieby téchto aktivit, ale také zajiSténa takova ochrana krajiny, aby
nebyly dotéeny jeji autoregulaéni a produkéni schopnosti.

3. Regionalni nauku o krajin¢ — ktera popisuje krajinnou sféru jako celek, krajiny a
krajinné jednotky konkrétni regionii Zemé¢. S timto ukolem souvisi pojmenovavani
zjisténych jednotek.

Krajinu lze zkoumat z fady geografickych hledisek. Podle vztahu ke krajiné a ke krajinaiské
metodologii 1ze hovofit o:

1. Moderni neboli soucasné (recentni) nauce krajing, jez disponuje aktualnimi poznatky a
vyzkumnymi i popisnymi nastroji pro postizeni statické a dynamické stranky aktualni
krajiny.

2. Staré neboli antické nauce o krajing, ktera piedstavuje vyvojovy piedstupen této
discipliny v obdobi pfed vlastnim konstituovanim moderni nauky o krajin€ na ptelomu
19. a 20. stoleti.

3. Historické nauce o krajiné, jez sice mize byt fazena do soucasné nauky, avSak svym
zaméfenim se orientuje na krajiny minulosti, které v soudasné dobé jiz neexistuji. Cini
tak zpravidla s cilem rekonstruovat krajinu a jeji stav ke konkrétnimu datu v minulosti
a demonstrovat tak zmény, jimiz krajina prosla, nez dosahla soucasného stavu.
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Dalsi c¢lenéni nauky o krajiné nabizeji rozliSeni statické a dynamické nauky, preferujici
studium strukturni ¢i ¢asové promenlivé stranky krajiny. Rozviji se 1 zastieSujici nejobecnéjsi
disciplina — meta-nauka o krajind (podle A. Zigraie, 2004) inklinujici az k filosofickému
zobecnéni empirickych poznatkl a dedukei.

pFirodni pozadi humanni nadstavba Obr. 1. Metodické a poznatkové
zdroje nauky o krajiné prichdzejici
vzduch obyvatelstvo a sidla Z pomocnych disciplin  geografie

_ pres dilci geograficke discipliny do
nauky o  krajiné  (Zkratky

pomocnych disciplin a oborii -

voda geografie Y . .
obyvateitva vyroba wbér: DG — demografie, UB —
i urbanismus, ARC - architektura,
Srimyaki a EG — etnografie, EN — ekonomie,

zemédsistvi

EMK - ekonomika, TL-
technologie, PLA- planovani, TE —

litosféra Z . : g :
s reliéfem et 0| nauka o krajin €iveys sluzby  technika, ME — medicina, SK —
siuzeb X 4 ’
Skolstvi, ITE - dopravni
technologie, OSS - organizace

statni spravy, KL — kulturologie,

SOL - sociologie, TEL — teologie,

pedogeo-
grafie

uda psycho!pgickd - KRI - kriminalistika, EST -
P georafie kultura a vira estetika, FS — filosofie, PSL —
psychologie, EL — ekologie, GB —
biot ercepce geobotanika, ZL — zoologie, BL —

lota P P biologie, PBI — pﬁa{ni biologie,

PCH - pedochemie, PL -

pedologie, GML — geomorfologie, GCH — geochemie, GF — geofyzika, KGL — kvartérni geologie, GL — geologie,
HA — hydraulika, OG — ocednografie, HL — hydrologie, KL — klimatologie, ML — meteorologie, FA — fyzika
atmosféry. Poznamka: Energetickym, resp. silovym strankam své problematiky se vénuji viechny discipliny)

Béhem historického vyvoje nauky o krajiné se zformovaly dva jeji hlavni sméry: nauka o
krajin€ v uz$im pojeti — studujici ptirodni krajinu jako produkt pouze ptirodnich sil a procest
(jde jak o realnou ,,pfirodni“ krajinu, tak o jeji rekonstrukce ke konkrétnim terminiim




Vv minulosti, ¢i o potencialni pfirodni krajinu, jaka by se zformovala v pfipadé jejiho opusténi
¢lovékem za predem stanovenych podminek); a nauka o krajiné v §ir§im pojeti, jez na roven
pusobeni pfirodnich faktort stavi roli clovéka a jeho produktii v uzemi a zkouma soucasnou
(kulturni) krajinu. Neni pochyb o tom, Ze v souasné dobé ma dominantni postaveni nauka o
krajin¢ v SirSim pojeti, nebot’ pfirodni krajina tvofi jen vzacnou c¢ast krajinné sféry Zem¢,
zatimco kulturni krajina je spjata s aktivitami lidstva, jez se rozsifily po celém povrchu
planety, nad i pod n¢;.

Diskusni témata:

1. Popiste vyhody a nevyhody pomérné Sirokého zaméfeni geografické nauky o krajiné ve
véci studia a poznavani okolniho svéta.

2. Vyberte u nabidky dalsi disciplinu zkoumajici planetu Zemi a porovnejte pii srovnani
s naukou o krajin€ jeji vyzkumnou orientaci, podrobnost ziskanych poznatkt a jejich vztah
K ostatnim znalostem o Zemi.

3. Ryze experimentalné posud’te, jak by vypadala a fungovala ta ¢ast krajinné sféry Zemé,
kdyby v ni byla nepfitomna néktera z jejich ptirodnich slozek, ptipadné dvé a vice slozek.
PouvaZzujte o takové situaci v kontextu dosavadnich znalosti o dalSich planetdch slune¢ni
soustavy terestrického typu.



3. Strucny prehled vyvoje a soucasného stavu nauky o krajiné

Syntetizujici a holistické geografické mysleni se vyvijelo v né€kolika historickych etapach.
Pravdépodobné na pocatku formalizovanych pfedstav o okolnim svété, pokud mély
materialisticky charakter, pfedstavovala pfiroda, tedy krajina, jednotny celek. Pravdépodobné
nejstar$i mapa, vyryta do zviteci kosti v obdobi magdalénienu cca pted 25 000 lety v prostoru
dnesni jizni Moravy ukazuje tamni krajinu s meandrujici fekou a okolnimi kopci, aniz by
autor odliSovat to, co vytvofila feka, od tvaru reliéfu a vegetace (obr. 2).

Obr. 2: Nejstarsi mapa na svéte vyryta do mamutiho klu v Muzeu v Dolnich Véstonicich na
Jjizni Morave

Primitivni holistické piedstavy (krajina jako celek jako dilo spolecenstvi piirodnich bohti se
svéfenymi pfislusnymi rezorty) se Vv podstaté uchovaly az do obdobi antiky. Na tzemi
Blizkého vychodu se jiz nékdy v obdobi pocatku méstské civilizace (pied 4000 lety p.n.l.)
etabloval pojem krajiny jakoZto prostiedi, v némz ptebyva lidska komunita. Bez ohledu na
nabozenské pifedstavy se zde vytvofil nadzor o tom, Ze celistvost krajiny je dana
spoluptisobenim faktorii, jez byly pozdéji nazvany zivly a jako takové pak nasly misto jak
Vv polyteistickych, tak monoteistickych naboZenstvich. Obzvlasté polyteistickd naboZenstvi
méla dokonale propracovanou piedstavu o roli jednotlivych bozstev v krajin€ a procesech v ni
probihajicich. Monoteistické religie svéfily rozhodujici roli jednomu boZstvi, které ovladalo
veskeré déni ve svété, aniz by je po &astech delegovalo jinym subjektim. Zidovska a na ni
navazujici kiestanska a islamské vérouka vSak ptece jen rozliSila, ze nékteré jevy a procesy
prece jen nejsou v uplné kompetenci jediného bozstvi, kdyz jej posunula, kdyz uz ne do role
iniciatora, €i katalyzatora jevl a procesi, alespont do role jeho uvédomélého pozorovatele.
Definovani zivla - ohné (energie), zemé (kamene a pudy s reliéfem), vody a vétru (vzduchu) —



znamenalo rozélenéni okolniho svéta do sfér dominantniho uéinku abiotickych slozek. Zivot,
jakozto projev bioty, byl svéfen do rukou bozstva ¢i bozstev jako produkt stvoieni (z
abiotickych slozek) a vdechnuti duse (schopnosti mysleni a rozhodovani se, ackoliv
s vyjimkou clovéka této schopnosti nebylo véroukou dano jinym zivym tvortim). Zvidavi
antiéti Rekové a praktiéti Rimané dovedli znalosti o vztazich mezi Zivly na vys$si uroven a
také ve znamost, zatimco co Fénicané takové poznatky povazovali za obchodni tajemstvi.
Zvlast se to odrazilo v regionalnich popisech tehdejsiho Evropantim (a obyvatelim Stfedniho
vychodu) zndmého svéta, kde neptfehlédnutelné vztahy mezi mistnim klimatem, zdsobenim
vldhou, pidou a biotou byly nalezit¢ dokumentovany. Podobné souvislosti neunikly
pozornosti rovnéz knézim a vzdélanym laikim staroindickych, staroCinskych a americkych
predkolumbovskych kultur.

Evropsky rany stiedovék zastfel poznavani okolniho svéta do roucha kiestanské filosofie
V podstaté redukujici pfirozenou snahu ¢lovéka o poznavani svého zivotniho prostfedi do
ramce okolnosti jen bezprostfedné souvisejicich se zachovanim Zivota a majetku. Preferovani
duchovna pied materidlnimi otazniky demonstrovali i nejvétsi myslitelé tehdejsiho obdobi,
kde poznavani materidlniho svéta zlstalo vyhrazeno jen obchodnikiim a vojaktim, ktefi na
vyhodnoceni idaji pro jiné nez své ucely neméli Cas, prostor a vzdélani. Dokonce zapadly i
na svou dobu unikatni geografické poznatky severskych Iri a Vikingl pofizené v severnim
Atlantiku a Arktickém oceanu. Vrcholny stiedovek jiz pfedznamenal oziveni zdjmu o diivejsi
znalosti antické doby (dila antickych geografii Herodota, Ptolemaie, Strabona) i jinych
svétovych civilizaci, byt v jeho pozadi staly predevsim ekonomické a politické zajmy.
Spanélsko, Sicilie a z&asti Byzanc i kiizacké Zamoti zprostfedkovaly vstup antické
vzdélanosti ptes arabskou kulturu do tehdejsi Evropy. Zvlastnosti té doby je skutecnost, ze
italské namotini republiky — Benatky, Janov, Pisa a Amalfi — pfes své Siroké kontakty
s vychodnim svétem veskeré znalosti stiezily jako nejvyssi statni tajemstvi. Jen ¢asteéné se do
Evropy dostavala fakta o dalekych zemich Pacifiku, Ameriky a Asie pofizena ¢inskymi a
japonskymi geografy. Geografickych znalosti antiky se jako prvni ujali sicil§ti Normané, za
nimi Portugalci a Aragonci (Katalanci). Po nich nasledovaly dal$i evropské ptimoiské narody
a staty — Kastilci (gpanélé), Baskové, Anglicané, Francouzi, Holand’ané, Danove, Svédové,
Lotysi, Rusové — a jejich namotni a suchozemské objevy oteviely novovek a nakonec uplné
poznani svéta.

Ptisun analytickych poznatkti ze vSech regioni svéta (s vyjimkou polarnich oblasti) o
charakteru terénu, pidach, biot¢ a lidech motivoval ucence k pokusim o vysvétleni
souvislosti mezi nimi. Holand’an Bernhardt Varenius ve svém dile ,,VSeobecna geografie*
(1650) popisuje zemévodni kouli, kde jevy jsou spoluvytvaieny jmenovanymi zivly.
Francouzsti encyklopedisté v nésledujicim stoleti a zejména Charles de Montesquie rovnéz
dospéli k predstaveé o jakémsi systémovém spoluptisobeni pfirodnich a lidskych faktorti na raz
a fungovani krajin svéta, aniz by k tomu napomahaly nadptirozené sily. Kvalifikovany ptistup
a vysokou odbornou urovenl dal syntetizujicim poznatkiim o okolnim svété tehdejsi doby
prusky filosof Immanuel Kant ve svém dile ,,Physische Geografie* napsaném koncem 18.
stoleti (publikovaném vSak poprvé dadvno posmrtné az roku 1898). Geografickou védu
nesmirn¢ obohatily pozndvaci cesty a regiondlni syntézy némeckého zemeépisce a vlastné
mimofadné talentovaného polyhistora Alexandra von Humboldt, které podniknul v prvni
poloviné 19. stoleti. Zatimco A. von Humboldt pozoroval indika¢ni roli vegetace, Rus V. V.
Dokucajev se optel o indika¢ni roli pidy (,,puda je zrcadlem krajiny*) v integralnim projevu
krajiny. Zjejich osobnich poznatkii se zformulovala pfedstava o syntetickém projevu
pfirodnich slozek krajiny v podobé€ vySkovych stupiiti a Sitkovych past v krajinné sféfe Zem¢.
Na moderni platformé se tak geografie navraci k holistickému pojimani krajiny a syntéze po
obdobi dominantni analyz, tak potiebnych pro definovani a vysvétleni mnoha jevl a pochodu.



Koncem 19. stoleti tak pojem ,krajina* definitivné zakotvuje v moderni geografii jako
odborny vyraz a pro potieby zkoumani krajiny se formuje samostatna integrujici geograficka
disciplina — nauka o krajiné. Pojem ,,nauka o krajin¢* (tehdy némecky ,,Landschaftskunde)
vetejnosti poprvé predstavil némecky geograf A. Oppel v roce 1884. Zaklady nové nauky
publikoval rusky geograf Lev S. Berg (v roce 1915 — jako ,,nauku o landsafté*) a kratce nato
némecky geograf Serge Passarge (v roce 1919 — jako ,,Landschaftskunde®, opakované pak
v roce 1929). Koncem 30. let pak némecky prirodovédec Carl Troll polozil zaklady piibuzné,
Casto vSak ztotoznované discipliny ,krajinné ekologie” (1939 — , Landschaftsdkologie*).
Stranou nezlistavala ani Geskd geografickd véda od roku 1894 koordinovana Ceskou
geografickou spole¢nosti. Narodohospodaiské potieby vedly jiz v roce 1885 k piipraveé
vymezeni tzv. piirozenych krajinnych celk Kralovstvi ¢eského (Kolektiv, 1923). Ackoliv se
pojeti krajiny u uvedenych autorti liSilo, spojovala je snaha o chépani a prezentaci krajiny,
resp. dil¢ich krajinnych jednotek, jako jednotného projevu spoluptisobeni jednotlivych slozek
ptirody a nakonec i lidské spole¢nosti. Dvojakost pojimani krajiny, tj. odlisn¢ v geografii na
zaklad¢é geocentrického pfistupu a v krajinné ekologii v souladu s biocentrickym pfistupem,
podpofily odlisné se vyvijejici krajinatské skoly v euroasijském prostoru na jedné strané a v
anglosaské (angloamerické) oblasti na strané druhé. Rozhodujici ptispévek ke vzniku
geografické nauky o krajiné jako ucelené védni discipliny v evropském prostoru pfinesly
ruské (sovétské), slovenskeé, polské a némecké (jak tehdejsi NDR, tak NSR) krajinaiské Skoly
(Ruzic¢ka, 1996). V nich pfevazovala snaha o poznani krajinnych jednotek jako celkt
prostfednictvim jejich vlastnosti - neboli redukcionistickym pfistupem (Drdos, 1996). Pozdéji
nemaly piinos této védé prokéazala pracovisté vznikla v Nizozemi, ve Francii, v Déansku,
Belgii, Rakousku, také v dalSich zemich Evropy 1 zdmofti (USA, Kanada, Australie). Soucasna
krajinna ekologie, ktera prodélala bouflivy rozvoj zejména v poslednich 30 letech, ma velmi
blizko k obecné ekologii, zejména diky uvedenému biocentrickému pojeti (vztahy organismi
a jejich prostiedi), ekosystémovému piistupu a ¢asto diky preferenci biologickych metod
vyzkumu. Rada odbornikii pak krajinnou ekologii povazuje za dil¢i disciplinu ekologie.
Nutno vSak podotknout, Ze z hlediska Sife zabéru vyzkumné praxe je obzor krajinné ekologie
rozsahlejsi neZ u vlastni ekologie diky vyznamnému respektovani teritoridlni stranky
problematiky krajiny. Nauka o krajiné jako geograficka disciplina tihne spise k vykladu
prostorovych, casoprostorovych a hierarchicky uspotadanych jevii a procesii v krajinné sféfe
Zemeg.

V Ceské republice se nauka o krajing a s ni blizce spojend krajinna ekologie &i geoekologie
péstuje na vétsing akademickych geografickych pracovist (Univerzita Karlova v Praze — T.
Chuman, P. Kovat, Z. Kudera, L. Kupkova, Z. Lipsky, T. Ordulak, D. Romportl aj., Ceska
zem&d&lska univerzita v Praze — [I. Michal, P. Sklenicka, J. Sadlo, Univerzita J. E. Purkyng
v Usti nad Labem — M. Balej, J. Vrablikova aj., Cesky geologicky ustav v Praze — J. Cilek,
Technickd univerzita Liberec — A. Hynek, J. Vavra aj., Univerzita Ostrava — M. Mulkova, R.
Popelkova, Masarykova Univerzita Brno — M. Culek, B. Svozil, J. Travnicek aj., Vyzkumny
ustav Sylva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v.v.i., Prithonice — donedévna P.
Mackové&in, M. Santrickova aj., Mendelova univerzita v Brn¢ — A. Bucek, J. Dufkova, A.
Salagova, aj., Ustav geoniky AV CR, v.v.i., Ostrava — K. Kirchner, J. Lacina aj.).
Praktickymi aplikacemi se zabyvaji Cetné projekcéni organizace (napi. Low a spol, s.r.o.,
Brno) a odbory zivotniho prostfedi statni administrativy na vSech trovnich izemni spravy.

Mezi Spickova svétova pracovisté nauky krajin€, které je mozné v ramci evropskych
vzdélavacich programl (napf. Socrates-Erasmus) navstivit a absolvovat v nich alesponi
kratkodobé studium patii University of Wageningen v Nizozemi, University of Ghent
v Belgii, Universitit Gotingen v Némecku, Uniwersytet Warszawski v Polsku, Universita
degli Studi di Padova v Italii, University of Evora v Portugalsku, Universitit Wien



v Rakousku, Univerzita Komenského v Bratislave, Univerzita Konstantina Filozofa v Nitfe a
PreSovska univerzita v PreSoveé na Slovensku, Velka Britanie a Dansko.

Diskusni témata:

1. Posud'te, které geografické vyzkumné cesty Féni¢anti a Rekd vedly k poznani odlidnosti
hlavnich krajinnych past Zemée.

2. Vysvétlete, pro¢ bylo starovéké komplexni a syntetické chapani svéta v novoveéku
nahrazeno slozkovou analyzou jednotlivych faktort, aspekti a vlastnosti sou¢asné krajiny
a proc se pak opét pfistoupilo k syntéze poznatkd.

3. Zvazte vyhody a nevyhody geografického studia krajiny ,,do S§ife* (a prostoru) oproti
»exaktnimu* studiu parametrii a vlastnosti krajiny (prostiedi) ,,do hloubky*.



4. Diferenciace krajinné sféry Zemé

Krajinna sféra Zemé je jednou z geosfér a jako takova souvisle obaluje zemské téleso. Za jeji
horni hranici byva povazovana tropopauza. Jiné nazory vSak do ni zahrnuji i1 stratosféru,
zejména diky vyznamnému ochrannému G¢inku ozonosféry zabranujicimu vstupu nékterych
»Skodlivych® vinovych délek slunecniho a kosmického zaieni. Za spodni hranici krajinné
sféry je povazovana Mohorovici¢ova plocha diskontinuity na dolnim okraji zemském kury.
Jiny nazor do této role stavi spodni okraj litosféry zahrnujici astenosféru, neboli nejsvrchnéjsi
¢ast zemského plasté, kde vystupné a sestupné proudy taveniny (magmatu) uvadéji do pohybu
litosférické desky.

Kontinualnost je obecnou vlastnosti krajinné sféry. Pii bliz§im zkoumani je vSak patrné, ze se
déli do dil¢ich homogennégjsich jednotek, takze jeji teritorialni diferenciace je rovnéz jeji
objektivni vlastnosti. Dil¢i jednotky nabyvaji rGzné miry stejnorodosti, obsahu, tvarii a
velikosti. Pri¢inou diferenciace krajinné sféry Zemé do dil¢ich jednotek je rozdilna
energetickd, vldhovda a materidlova bilance jejich jednotlivych segmenti. V pozadi
diferenciace tak stoji odliSné mnozstvi, terminat davkovani a charakter davek energie jakozto
hybatele vSech procest, vlahy jakoZto transportniho média a zejména biogenni latky a pevné

hmoty jakoZto materidlové podstaty kazdé krajiny.

V soucasné nauce o krajin¢ se konvenéné rozlisuji ¢tyfi zakladni urovné diferenciace krajinné
sféry Zemé¢, kterym odpovidaji analogické miry podrobnosti studia a vysvétlovani jak jeji
diferenciace, tak charakteru jevi a procest. Jde o globalni, regiondlni, chorickou a topickou
uroven diferenciace a studia krajinné sféry, resp. krajiny. Kazdou z nich charakterizuje jiny
diferencia¢ni znak, kterym je jina bilance energie, vlahy a pevné hmoty zpisobena odlisnym
vSak diferenciaénim faktorem, resp. zakonitou kombinaci G¢inkdi n¢kolika diferenciacnich
faktora (obr. 3).

diferenciaini faktor

geosystémy

krajinné pasy tvar Zemé - pfimé sluneéni zafeni - pfimy energeticky prikon

GLOBALNI UROVEN )}

krajinna pasma - geomy
(biomy)

rozlozeni pevnin a oceanil + globalni cirkulace atmosféry a
mofe - vlahové energeticka bil

krajinna sféra Zemé

krajiny a jejich jednothky -

geochory (biochory) reliéf {€lenitost, vyska, makrotvar) - fyzikalni materidlova a

vlahové energeticka hilance

Y ¢
nejmensi krajinné jednotky - MISTNi UROVEN

geotopy (tessery, )

stanovigté (geologické prostiedi, piida, sklon, expozice, voda, hiota) -
chemicka a fyzikalni materidlova a vlahové energeticka
hilance

Obr. 3: Diferenciace krajinné sféry Zemé na jednotlivych rozliSovacich vrovnich

1. Na globalni Grovni jsou rozliSovany krajinné (prakticky klimatické) pasy neboli geozony.
Jejich vznik a existence je dana primarnim pierozdélenim energie ptimé slunecni radiace a
jeji preménou na teplo. Faktory primarni diferenciace a distribuce energie ptimé slunecni
radiace jsou rotace Zemé, ob&h kolem Slunce, elipsoidni tvar zemského télesa a sklon
zemské osy. Vzhledem k tomu, ze az 99 % disponibilni energie v krajinné sféfe Zemé
pochazi ze Slunce, jeji primarni prerozdéleni ma zasadni vyznam. Polarni oblasti dostavaji
béhem roku 5x az 7x méné energie neZ tzemi na rovniku. Rozhodujici vyznam ma tepelna
energie, na kterou se pfemenila ¢ast energie radiacni. Na globalni Girovni probihaji globalni
krajinotvorné procesy spojené¢ s dlouhodobymi zménami piimé slunecni radiace. Na



globalni trovni existuje tropicky pas, dva pasy mirné a dva polarni. Podrobné;jsi rozliseni
past podava obrazek ¢. 4. Kazdy pas disponuje charakteristickou energetickou bilanci.

2. Na regionalni arovni pfistupuje dal$i — sekundarni - pterozdélovani energic (tepelné
energie) a nastava primarni prerozdélovani vlahy. Jejich spoleénym ucinkem na pozadi
geozon se formuji krajinna pasma neboli geomy. Geomy jsou produktem dalsi distribuce
energie (tepla) pferozdélenim primarnich davek energie cestou vymény vzduchovych mas
s rozdilnou teplotou a vlhkosti a prvotni distribuce vldhy podle rozdéleni pevnin a oceand.
Z hlediska prostorového rozmisténi tyto jednotky podléhaji zakonitostem vySkové
stupniovitosti (vertikalni geomy) a Sitkové pasmovitosti (horizontalni geomy). Regionalni
krajinné jednotky — geomy - se vyznacuji charakteristickou vlahové energetickou bilanci,
coz je jejich hlavni geneticky a indika¢ni faktor. Ptislusnd vlahové energeticka bilance
nachazi svij jednoznaény odraz ve vegetacni formaci (obr. 4). Globalni cirkulace
atmosféry a oceanickych vod je ,,motorem‘ pierozdélovani energie a vlahy na regionalni
urovni. V geologické minulosti Zemé prodélaly krajinné stupné i padsma znacéné teritoridlni
zmény v dusledku zmén davek tepla a pohybtu kontinentalnich desek, coz vedlo ke
znaénym zménam v distribuci vlahy, jejiho mnozstvi a formy. Trvani a dalsi existence
geomUll je zabezpeCovana cyklickymi regiondlnimi krajinotvornymi procesy (Urbanek,
1992).
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Obr. 4: Model idedlniho kontinentu demonstruje priblizné rozmisténi pevnin a ocednii na Zemi a
hlavni sméry prenosu tepla na regionalni urovni (podle A. M. Rjabcikova, prepracovano). Cirkulace
atmosféry a ocednskych vod vyznamné tvaruje rozsahy geomii na zdpadnich a vychodnich pobreZich
kontinentii na obou polokoulich.

Vertikalni uspotadani geomtl — vyskovych stupitti - se li$i v kazdé z geozéon. V mnohém
vSak rekapituluje uspotradani vertikalnich geomti od rovniku k polim. Vertikdlni geomy na
rozdil od horizontalnich vSak pies jistou podobnost vldhoveé energetické bilance a obdobné
vegetacni projevy charakterizuji predev§im dynamické jevy: jina pruzra¢nost atmosféry
hor, horské a tdolni vétry, vznik konvektivni oblacnosti a srdzek, expozi¢ni rozdily
stinnych a slunnych svahli, navétrnych a zavétrnych, jiny pribéh ro¢nich obdobi nez
V podobném horizontadlnim geomu (pocet ro¢nich obdobi, absence polarniho dne a noci) a
dalsi. Presto je vertikdlni stupnovitost krajin rozhodujicim faktorem krajinné rozmanitosti



vSech hornatych tzemi svéta a mezi nimi i Ceské republiky. Naopak horizontalni
pasmovitost se projevuje piedevSim v rozsdhlych rovinatych uzemich, napf. na
Vychodoevropské tabuli, v Mississippské nizind nebo vychodni Asii. Na tzemi CR je
prakticky nepostfehnutelna jak diky omezenému severojiznimu rozpéti statniho uzemi, tak
zejména kvuli vyrazné vyskové Clenitosti reliéfu.

3. Choricka turoven diferenciace krajinné sféry Zemé piedstavuje krajinnou uroven
prerozdéleni energie, vlahy a pevné hmoty. Dominantni ulohu v tomto pterozdélovani
hraje reliéf. Na predchozi globalni a piferozdélovani tepla a vldhy zde navazuje
kombinovany ucinek terciarniho pterozdé€leni energie, sekundarniho pterozdéleni vlahy a
primarni redistribuce pevné hmoty v uzemi. Reliéf diky své vertikalni a horizontalni
¢lenitosti jednak pifimo pisobi na rozdéleni davek (objemtll) energii, vldhy a pevné hmoty,
jednak urcuje prubéhu tokl transportnich medii — ficni sité, mistnich vétra, svahovych
procesu (obr. 5). Vysledkem kombinovaného tc¢inku je geneze konkrétniho "krajinného
systému", resp. jednoduseji "pfirozené krajinné mozaiky", tvofené krajinnymi jednotkami
chorické urovné - geochorami liSicimi se vzajemné parametry reliéfu, mezoklimatu,
vlhkostnimi a pidnimi poméry a piisluSnym vegetaénim krytem. Pro krajinné geochory
sttedni dimenze (ve n.1-100 kmz) 1ze vhodné€ pouZzivat oznaceni ,,krajina®.

CHORICKA, UROVER - terciérmi distribuce tepia \\\ . CHORICKA UROVER - sekundérni distribuce vidhy CHORICKA, UROVEN - primérmi distribuce pevné substance
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polohou na Zemi regionalnimu zdroji viahy choricke trovni

Obr. 5: Role reliéfu v prerozdélovani tepla, vidhy a pevné hmoty na krajinné urovni diferenciace
krajinné sféry Zeme

Chorické krajinné jednotky, resp. geochory neboli krajiny jsou relativné, nikoliv absolutné
teritorialné homogenni. Jejich relativni homogenita zpravidla spoéiva v geneticky a
morfometricky stejnorodém reliéfu, na ktery se vazi charakteristiky ostatnich sloZek,
generalizované s ohledem na velikost homogennich terénnich jednotek (napf. na
mezochorické Grovni — vlastni krajinné se pahorkatiny mohou déle ¢lenit podle teplotnich,
geologickych, pidnich a vegetacnich podminek, jez v sobé zahrnuji i poméry vldhové, na
mikrochorické — jiz mimo vlastni krajinné trovné se tak mohou dé¢lit svahy rGzné
sklonitosti). Kazdou geochoru charakterizuje typicka vlahové energeticka a materialova
bilance.

. Topickou urovenn charakterizuje z geografického hlediska jednak findlni pterozdéleni
objemil tepla, vlahy a pevné hmoty, jednak teritoridlni homogenita uzemi vymezenych
jednotek. Finalni pferozdéleni je dano spoluucasti parametrti vsech slozek krajinné sféry.
V extrémnich ptipadech se muze néktera slozka uplatnit takovou ,silou, Ze svym
vyznamem (objemem pterozdélené energie nebo vladhy nebo pevné substance nebo
ptipadné vSech) piekona objemy prerozdélovani az na globalni, nebo regiondlni, ¢i
chorické urovni. Piikladem jsou drobné, avSak vyznamné plochy bezprostiednich okoli



termalnich vyvérd v zalednénych oblastech (Antarktidy, Patagonie), ktera hosti
teplomilnou floru a faunu. V ledovych dobach podobné, dnes vsak jiz nezalednéné lokality
snad predstavovaly refugia teplomilné bioty. Zcela bézné v naSich podminkach nékteré
substraty (vapence, pisky) méni natolik hydrické a zvétravaci poméry, Ze to vede ke vzniku
Lteplotné priznivési lokality ve srovnani s okolim, obvykle vyuZzivanou ,,teplomilnéjsi‘
floérou a faunou. Jind extrémni stanovisté (vrcholy elevaci — ,,vrcholovy fenomén®, ptikré
zastinéné plochy — ,,vegeta¢ni inverze“ — opa¢né uspoifadani vertikdlni geomu apod.)
mohou vykazovat podobny efekt, byt zpravidla slabsi a v opaéném sméru (chladngjsi).
Topické krajinné jednotky, k nimz se vztahuje velmi bohaté nazvoslovi (geotop, ekotop,
tessera, facie aj.), jsou zakladnimi ,stavebnimi kameny nebo ,,buitkami® ptirodniho
prostiredi (Minar, Mician, in Minar, et al., 2001). Jejich homogenita je reprezentovana
jedinym typem ekosystému ¢&i geobiocénu. V podminkach CR maximalni velikost téchto
jednotek kolisa cca od 1 a po n.10 ha v zavislosti zejména na Clenitosti reliéfu a jemu
odpovidajici expozi¢ni, puadni, vlhkostni, substratové atd. situaci. Jejich existenci
charakterizuji "malé, lokéalni, okamzité procesy" (Urbanek, 1992). Typicka je findlni
prostorova (uzemni) vldhové energetickd a materidlova bilance, coz znamena piedstavu, ze
dalsi energomaterialové a vlahové toky jiz budou mit dominantni vertikalni smér, tedy se
budou odehravat v ramci bioty (zejména rostlinnych tél), tedy mimo oblast pisobeni
geografie.

Zejména pro piirodni krajinné jednotky topické a chorické dimenze se ujala pouzivanim
nejvice rozSitend dvojice termint: "geosystém" (fyzickogeograficky, pfirodni, ptirodné
teritoridlni atd. "systém"), resp. "geokomplex" (fyzickogeograficky, pfirodné¢ teritoridlni,
geobio-,  ptirodné  geograficky,  pfirodni  atd.  "komplex"). "Geokomplex™
(="fyzickogeograficky komplex", Fedina, 1973) je dynamicky systém ohraniceny v prostoru,
vyznacujici se dialektickou jednotou vSech sloZek (komponent), jimiZ je tvofen. "Geosystém"
je celek (Socava, 1974) sestavajici ze vzajemné propojenych slozek ptirody, jez podléhaji
zakonitostem plsobicim v krajinné sféfe. Jde o casoprostorovy systém, sestavajici z
geografickych komponent, které¢ jsou vzajemné propojeny a vzajemné podminény ve svém
vyvoji 1 prostorovém rozmisténi (Isa¢enko, 1981). ,,Geosystém* je soubor prvkl (komponent)
geografické sféry a jejich vzijemnych vztahi kazdého s kazdym v uceleném systému. Na
zcela obecné Urovni je geosystém modelem redlné krajiny sestaveny na podkladé systémové
teorie (Mikloés, 1zakoviCova, 1997). Podrobnosti o zavedeni systémové teorie do geografie a
geoekologie poskytuje prace J. Demka (1974) ,, Systémova teorie a studium krajiny*,
pfipadné prace Ludwiga von Bertalanffyho z 30. let 20. stoleti o systémové teorii obecné
(reprint 1968). Krajina je tak povazovana za holistickou entitu okolniho svéta, tj. celek-
systém, neboli ,,holon®.

Diskusni témata:

1. Na topografické mapé méfitka 1:50 000 vyberte vam znamé misto a popiste, jak se v jeho
vldhové energetické a materidlové bilanci kombinuji ucinky globalnich, regionalnich,
chorickych a mistnich faktoru.

2. Najdéte v modelu idealniho kontinentu piibliznou polohu tizemi Ceské republiky,
zdtvodnéte tuto lokalizaci a v kontextu s touto polohou uved'te zakladni parametry krajiny
Ceské republiky na regionalni irovni.

3. Nakreslete pficny profil hlubokého tudoli s plosSinami za hornim okrajem a s plochym
dnem. Jak se bude liSit vlahové energetickd a materidlovd bilance protilehlych svahi
tohoto udoli, pokud udoli bude orientovano severojiznim a pak zapadovychodnim
smérem?



5. Zakladni vlastnosti krajiny

Krajinna sféra, krajina nebo dil¢i krajinné jednotky ptedstavuji vzdy soubor vzijemné tésné
spjatych stavebnich souc¢asti. Vzhledem k tomu, ze tyto stavebni jednotky — slozky a prvky —
se nachdzeji ve vzajemnych funkénich vztazich (jinymi slovy: ve vzijemné souvislosti a
zavislosti), pro takové spojeni soucasti se prosadil pojem ,,systém*, v ptipad¢ krajiny tedy
»geosystém®. Prestoze pojem geosystému byl prioritné vysvétlovan na piikladu piirodnich
stavebnich soucasti krajiny, zcela analogicky se tyka i jednotek kulturni krajiny, kde dalsi
dalezitou komponentou jsou produkty cinnosti ¢loveéka. Stavebni jednotky krajiny jsou
vzajemné spojeny vazbami. Vazby jsou v podstaté reprezentovany toky hmoty, energie a
informace. U vazeb Ize rozlisit nékolik vlastnosti:

- Intenzita (zpravidla definovana mnozstvim a nepferusenym trvanim piislusného toku),

- Charakter (synergetick¢ vazby jsou dany vzijemnou zavislosti tak, ze zmeéna jedné
stavebni soucasti zplisobi zménu vlastnosti slozek ostatnich, ¢i synchorické vazby
predstavuji charakteristické ptipady tzemniho sousedstvi, kdy v sousedstvi jisté jednotky
se zpravidla vzdy nachdzi jedind ¢i uzky vybér jednotek jinych),
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- Citlivost (dana minimdlni velikosti hodnot vné&j$iho faktoru, ktera je schopna probihajici
tok zmenit),

- Role (pozitivni zpétna vazba ma zesilujici vliv na ptusobeni vnéjsiho faktoru v kazdém
nasledujicim cyklu a tim systém fidici se pozitivni zpétnou vazbou nabyva autodestrukéni
charakter, negativni zpétnd vazba znamena v kazdém nasledujicim cyklu snizeni dopadu
ucinku vnéjsiho faktoru a tim ziskava ochranny autoregulacni charakter)

- Orientace (v krajing jako tfirozmérném objektu Ize rozlit vazby vSech sméri, z praktického
jako propojeni jednotlivych pfirodni a kulturnich staveb slozek krajiny; horizontalni smér,
kdy horizontalni vazba reprezentuje propojeni krajinnych jednotek v podstaté rovnobézné
se zemskym povrchem.

Synergeticky charakter vazeb mezi slozkami dokumentuje fraze o tom, zZe ,, v krajin¢€ souvisi
vSe se v8im“. Dojde-li naptiklad k odstranéni vegetace, zacne zrychleny odnos pudy. Tim
nastane intenzivnéjsi expozice podloZzni matecné horniny ke zvétravani. Je-1i odnos rychlejsi
nez zvétravani pudy zacne ubyvat a bude se meénit povrch terénu — reliéf. Bezvegetacni
povrch ziskd jinou vlahové energetickou bilanci — bude se rychleji zahtivat a rychleji
chladnout v reakci na slune¢ni zafeni, v mélké vrstvé zvétralin se zachyti mén¢ vlahy, ta bud’
odtece, anebo vsakne do horninového podlozi. Na tyto zmény citlivé zareaguje vyuzivani
plochy ¢lov€kem. Ve finalnim stadiu je plocha ¢lovékem opusténa a postupné se navraci do
jiného pfirod¢ blizkého stavu v novych podminkach. Synchoricky vztah piedpoklada, Ze
existuji zdkonitosti prostorového rozmisténi nejen jednotlivych vlastnosti krajinné sféry, ale 1
jednotlivych ptirodnich a kulturnich geosystémi. Vodni tok na stfednim a dolnim toku, nebo
v méné uklonénych usecich doprovazi niva, na plochu terasy navazuje svah, na pfislusny
vegetacni stupenl za normalnich podminek navazuje jediny dalsi. Je-1i viditelna klikatd fada
stromd, ukryva vodni tok. Naptimena fada stromt doprovazi silnici apod.

Ptikladem pozitivni zpétné vazby je napiiklad pisobeni bo¢ni fi¢ni eroze (abraze) na bieh.
Cim vice bude bieh podemilan, tim rychleji bude jeho Gstup probihat a stale se zrychlovat.
Ptesto tento proces nemiize probihat do nekonecna a po jisté dobé bude dosazeno rovnovahy
mezi odnosnou silou toku a vzdalenosti, resp. odolnosti mista u¢inku od energetického zdroje




podemilani — proudnice toku. Piesto vSak mezitim mize dojit k iplnému odnosu pobtezni
jednotky krajiny. Negativni zpétna vazba se po ¢ase vzdy projevi, at’ jiz jde o geosystém zcela
(konvencné¢) abioticky nebo oziveny organismy. Vysledkem bude neustalé oslabovani G¢inku
vnéjsSiho faktoru na krajinnou jednotku. Toho lze dosahovat v podstaté tfemi zpilisoby:
pfizptisobenim se jednotky ucinku vnéjsiho faktoru tak, Ze ji existenéné nebude ohroZzovat
(odnéseny material bfehu se bude jinde ukladat a analogicky bieh znovu vytvaret, nebo bieh
nabude tvar mirn€¢ uklonéného svahu, ktery bude ucinek proudu udrzovat neutrélni),
vytvotrenim jakéhosi ,,filtru® mezi faktorem a mistem jeho ucinku (na vlastnim biehu ziistane
jen nejhrubsi frakce bifehového materidlu — kameni, kofeny — které tcinek proudéni a vin
V podstaté¢ dale zastavi), oslabenim sily vné&jSiho faktoru (snizenim vodnosti toku tfeba
sezonné, jeho posunutim na jiné misto, to se miize dit jak vlastnim pii¢inénim dotéené
jednotky — napt. sesuvem podkopaného hrubého kameniva do toku, tak vlastnim vyvojem
faktoru v souladu se zménami prostiedi). Autoregulacni schopnosti disponuji tedy jak
abiotické, tak biotické (ozivené) geosystémy a tato vlastnost patii k nejzakladnéjSim
vlastnostem pfiirody i spolecnosti, krajinnych jednotek pfirodnich a kulturnich od
elementarnich po krajinnou sféru Zemég.

MIN

Vertikalni vazby si lze nejsnadnéji predstavit na ptikladu pfi¢ného (vertikdlniho) fezu
Krajinou — ve vyfezu krajinného profilu pro konkrétni misto. V ,,navrstveni* ptirodnich (a
Kulturnich) krajinnych slozek v misté lze pozorovat zakonité jejich uspofadani. To znamena,
ze za konkrétnich energetickych, vlahovych a vétrnych pomért se v daném misté na konkrétni
horning a relié¢fu vytvofi jen urcity pidni typ a ten bude hostit jen konkrétni spolecenstvo
organismi (piipadné slouzit jen konkrétnim lidskym aktivitdim podle danych piirodnich
vlastnosti). Horizontalni vazby probihajici rovnob&zné se zemskym povrchem (nejde tedy o
exaktné geometricky horizontalni smér) predstavuji spojeni krajinnych jednotek v plochém i
Clenitém terénu. Lze je odvodit jak pfi studiu krajinné mapy (demonstrujici rozmisténi
geosystému v tizemi), tak z celkového krajinného profilu napfi¢ rozlehlejsim tzemim. Tak lze
vizuadln€ studovat navaznost krajinnych jednotek i s ohledem na jejich vertikalni strukturu.
Pro takové zékonité uspotadani jednotek na pfi¢ném fezu (napi. na svahu) se ujalo oznaceni
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,katéna“ (pudné slouzici k popisu ndvaznosti jednotek plidniho pokryvu).

Obecné lIze rozlisit nékolik typu systémut, mame-li na mysli jejich vazby k okoli:

1. Oteviené systémy — ty si se svym okolim vyménuji rozmanité objemy hmoty, energie
a informace. V ptipadé krajinnych geosystému jde o nejbéznéjsi ptipad, kdy ptislusna
krajinna jednotka je intenzivné zapojena do systému svého okoli.

2. Uzavfené systémy — fungujici pouze na sousedské vyméné energie a informace
dalkovym ptenosem. Takové krajinné geosystémy jsou od okoli oddéleny vyraznou
hranici, kterd zdsadn¢ limituje vyménu pevné hmoty. Piikladem jsou rtizné ,,ostrovni‘
jednotky, at’ jiz skutec¢né ostrovy ve vodnich objektech, nebo riizné stolové hory,
propasti, v kulturni krajiné ostrivky lesa apod.

3. Izolované systémy - zcela vypadavajici z jakékoliv komunikace s okolim. Hranice,
které takové jednotky oddéluji od okoli, jsou ptfekdzkou navazani vazeb. Bariérou
muze byt velikost hranice (vzdalenost), jeji konstrukéni forma (voda, vzduch, jina
chemikalie, vakuum, kosmicky prostor), intenzivni d&j (zafeni, absence transportniho
media, teplo, chlad apod.). Konven¢né lze za izolovany systém povazovat nékteré
uzaviené prostory v zemské ke, krajinnou sféru Zemé v kosmickém prostoru
(odhlédneme-li od jeji existencni zavislosti na slunecni radiaci), nckteré vnitini




objemy kontinentalnich ledovcl, v extrémnim piipad¢ také vzdalené ostrivky
Vv oceanech, ¢i vrcholky nedostupnych hor.

Zalezi na rozliSovaci urovni. Podle ni lze piehodnotit zatazeni geosystému do pfislusné
kategorie. Ptislusnost K jednotlivym kategoriim je tedy relativni.

Krajina je systém rovnéz proménlivy v ¢ase. Abychom vSak mohli vzajemné srovnavat jak
jednotlivé krajiny navziajem, tak posuzovat stavy kazdé krajiny, je zapotiebi definovat ty
vlastnosti krajiny, které jsou proto stalé a dostate¢né vystizné. Dlouhodobé pozorovani
ptirody a krajiny v relativné ¢lovékem nedotenych uzemi Sibife vedlo tamni krajinatskou
Skolu k formulovani pojmu ,,invariant®, ktery oznacuje zadkladny defini¢ni soubor vlastnosti
geosystému (Socava, 1978, Krauklis, 1973). Invariant zahrnuje prave ty vlastnosti. A to jak
statické, tak dynamické, které jednak jednoznacné kazdy krajinny typ definuji (¢i typ
geosystému na kazdé rozliSovaci urovni), jednak slouzi jako srovnéavaci zakladné pro
posouzeni stavu krajiny v pribéhu vyvojovych i cyklickych pochodii. Cili invariantem kazdé
krajinné jednotky je to, co ,,je neménné* béhem jeji existence, tedy soubor jejich neménnych
vzorovych vlastnosti. Podstatnou soucasi invariantu, tohoto komplexu neménnych vlastnosti,
je struktura. Strukturou se rozumi rozmisténi a propojeni stavebnich soucasti v prostoru a
Vv ¢ase s ohledem na jejich polohu a tlohu. Existujici struktura krajiny je vyrazem jednoty a
spoluprace stavebnich slozek v souladu jak s vnitinimi potfebami jednotky, tak ve vztahu
k okoli., jakozto zdroji vnéjsich podminek. Struktura krajiny prodélava zmény v prostoru a
Vv Case tak, jak se méni podminky existence dané krajiny ¢i krajinné jednotky.

Struktura krajiny nabyva tfi zakladnich forem, kterymi se vyrovnava s dil¢imi aspekty své
existence (Krauklis 1973, Berucasvili 1983):

1. Prostorovd struktura - zohlediiuje vzajemné postaveni, propojeni a sméry vazeb
stavebnich soucasti jak v ramci jediné krajinné jednotky mezi jejimi stavebnimi slozkami,
tak mezi jednotlivymi krajinnymi jednotkami v rdmci jednotky fadu vysSiho Prostorova
struktura tak ma dvé neodd¢litelné podoby: vertikdlni struktura (obr. 6) demonstrujici
vzajemné postaveni a propojeni stavebnich slozek (neboli ,,geohorizontii*), a horizontdlni
struktura jako predstavujici teritorialni rozmisténi krajinnych jednotek nizsiho fadu na
pozadi nadfazené(nych) jednotek (obr. 7). Ob¢é podoby struktury dobie dokumentuje
krajinny profil (obr. 8).
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2. Funk¢ni struktura - souvisi s mechanismem fungovani krajiny. Je dana rozmisténim a
rolemi stavebnich blokl krajiny, at’ jiz slozek, anebo taxonomicky niz§ich jednotek
vramci vysSich. Nékteré krajinné jednotky jsou zdrojem energie nebo hmoty pro
jednotky jiné, jiné maji schopnost akumulace hmoty a energie, nékteré plni roli startéru
(triggeru) pro urcité pochody apod. Jejich smyslem je na jedné stran¢ zachovani
krajinného systému bud’ cestou jeji vnitini adaptace na zménéné vnéjsi podminky, anebo
ochrana ¢ili vytvotenim ,,filtru* oslabujiciho vné&jsi vlivy, pfipadné transformaci vnéjsiho
faktoru do ,,méné skodlivé* formy. Na druhé stran€ tyto procesy nejsou ni¢im jinym nez
komplexem postupného prizptisobovani se vné&j$im poméram, které, pokud jsou ,,trvalé*,
podmini zménu invariantu a vznik nové krajiny evoluct.

Obr. 7: Predstava o horizontalni strukture krajiny jako sité vazbami vzajemné propojenych
krajinnych jednotek v obrazovém modelu (vlevo) a symbolickém polysystémovém (kazda
Jjednotka je systémem vzdajemné propojenych slozek — viz obr. 6). Vysvétlivky: P — plosina na
vapencich s rendzinami, S — mirny erozni svah s kambizemémi na Zuldch, R — prikry svah
S rankery na Zzulach, U — upati S koluvizemémi na svahovinach, N — rovina Ficni nivy
S fluvizemeémi na hlinitopiscitych naplaveninach, G — strz s prikrymi svahy a mélkymi
litozememi, vSechny jednotky jsou v mirném teplém topoklimatu, na svazich s dubovymi
bucinami pri normalni vlhkosti, V nive na vihkych pidach s jilmovymi jaseninami

3. Casovéa struktura — je dana zakonitym Gasovym vyskytem a posloupnosti typickych
procest a stavll krajiny, které zabezpecuji jeji zachovani. Neustdle se opakujici stavy
pfirodniho 1 kulturniho razu udrZuji stavajici invariant. Mezi procesy a stavy lze rozliSit
n&kolik hierarchickych trovni. Pro krajinu na uzemi Ceské republiky je typické stiidani
¢tyt rocnich obdobi. V kazdém z nich se vytvofila posloupnost stavt dalsi kategorie, jez
Ize nazvat singularitami (napf. vano¢ni obleva, aprilové pocasi, zmrzlici, Medardova
kapé, vrchol 1éta, babi 1éto, dusickové pocasi apod.). Také v ramci téchto stavil 1ze rozlisit
dalsi niz8i kategorie atd. jejich obdobami v kulturni krajin€ jsou doby vyskytu
jednotlivych antropickych aktivit, které, ackoliv navazuji na jevy pfirod¢, zejména
energetické: rocni obdobi, den-noc), piece jen jsou do jisté miry nezavislé. Venkovskou
krajinu udrzuje pravidelny cyklus zemédélskych praci, méstskou krajinu cykly zatéze
prosttedi dopravou, emisemi, udrzby fondu apod.
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Obr. 8. Profil krajinou jizni Moravy v Podpdlavi ukazuje jednotlivé pripady ndvaznosti stavebnich
komponent krajiny ve vertikalni strukture v jednotlivych mistech a vzdjemnou uzemni ndvaznost
homogennich areadlii v horizontdlni strukture krajiny (Zdroj dat: CGS, VUMOP, CUZaK)

Uvedené formy struktury krajiny jednoznacné charakterizuji veskeré krajiny planety Zemé¢ a
Vv jistych obdobach se mohou vyskytovat i1 na jinych planetach vSude tam, kde existuje
rozmanité davkovani energii pro rozvoj krajinotvornych procesti. Vétsinu krajin Ceské
republiky a souSe Zem¢ do jisté miry ovliviiuje ptfitomnost ¢lovéka, jeho aktivity a produkty
téchto aktivit. Ty do zna¢né miry pozménily fadu stranek ptvodni pfirodni krajiny, posilily
nebo oslabily pfirodni procesy, vnesly do krajiny nepiivodni materidly a objekty, zménily
uvedené struktury. V kulturni krajiné, tedy v krajiné¢ do zna¢né miry ovliviiované ¢lovékem,
se tedy zformovaly nové pomeéry, které¢ lze vhodné diferencovat a pftitadit specifickym
strukturam kulturni krajiny.

V soucasné kulturni krajin€ 1ze z hlediska odlisnych roli rozlisit (podle Haase 1964, 1971,
Neef 1967, Isacenko 1965, Ruzicka, Ruzickova 1973, Armand 1975, Milkov 1973, Drgona
1983, Richling 1985, Zonneveld, 1995, Turner 1996, Miklés, Izakovicova 1997, Hrn¢iarova,
Simonides, 2004 aj. — sjednoceno, upraveno a doplnéno):



1. Prirodni (neboli primarni) strukturu - vzniklou ptisobenim pfirodnich faktort a
procesu a z ptirodnich materiali a energetickych zdrojt. Pfirodni struktura je ddna systémem
synergeticky propojenych slozek (komponent: voda, vzduch, horniny a zeminy s reliéfem,
energie, pida a biota) jako vertikalni pfirodni struktura a dil¢ich krajinnych jednotek v ramci
vy$8i krajinné jednotky jako horizontalni struktura (obr. 9). Tyto jednotky vykonavaji
konkrétni funkce a vykazuji zdkonité stavy v prostoru a v Case. Jednotlivé soucasti piirodni
struktury mohou prod€lavat zmény pod vlivem ¢lovéka. Tato struktura nékdy oznacovana
jako ,,ptivodni* vSak také prodélava zmény pod vlivem piirodnich faktori (napt. pod vlivem
globalnich zmén prostiedi). Jeji konkrétni stav nutno pfifadit ur¢itému datu. V minulosti tak
existovaly ,,(pre)historické® ptirodni krajinné struktury.
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Obr. 9: Miadéjov na Moravé: Prirodni — primarni struktura krajiny (zjednoduseno)
(Vysvetlivky: Chladna krajina s jedlobukovymi lesy: 1 — vlhké tidolni dno s gleji modalnimi
na pis€ito-hlinitych fluvidlnich sedimentech, 2 - zvinéna ploSina na zvétralinach kiidovych
opuk s kambizemémi dystrickymi, 3 — mirny svah na zvétralinach kiidovych opuk s
kambizemémi dystrickymi, 4 — chladny sraz na zvétralinach kiidovych opuk s pararendzinami
modalnimi, Mirné chladna krajina s bukovymi lesy: 5 — strzovité tidolni dno s litozemémi
modalnimi na zvétralinach kiidovych opuk, 6 — mirné tepld ploSina na zvétralinach kiidovych
opuk s kambizemémi modalnimi, 7 — mirné teply svah na zvétralinach kiidovych opuk
s kambizemémi modalnimi, 8 — mirn€¢ teply srdz na zvétralindch kiidovych opuk
S pararendzinami modalnimi, Mirné tepla krajina s dubovobukovymi lesy: 9 — teplé vlhké
udolni dno s fluvizemémi oglejenymi na fluvidlnich sedimentech, 10 — tepld ploSina na
zvétralindch permokarbonskych piskovcl s kambizemémi dystrickymi, 11 — tepla ploSina na



sprasich s hnédozemémi modalnimi, 12 - teply svah na zvétralinach permokarbonskych
piskovcl s kambizemémi dystrickymi, 13 - teply svah na sprasich s hnédozemémi modalnimi,
14 — teply vlhky svah na sprasich s hnédozemémi oglejenymi a kambizemémi oglejenymi, 15
— teply sraz na permokarbonskych piskovcich s kambizemémi dystrickymi)

2. Ekonomickou (sekundarni) strukturu — vznikla v dusledku vyuzivani danosti pfirodni
struktury ¢lovékem a predstavuje tak antropogenni nadstavbu tvofenou mozaikou forem
vyuziti ploch (land use, resp. land cover). V krajin€ je reprezentovana rozmisténim ploch
lesa, orné pudy, luk a pastvin, zastavby rtizné¢ho urceni, trvalych kultur a mnoha dalSich,
ovSem vzdy diferencované kvality (napt. stupném ekologické stability, miry pfirozenosti
nebo pfemény, rovnovahy apod.), intenzity vyuzivani a uréeni (obr. 10). V kulturni
krajin¢ prodélava druhotna struktura ¢etné zmény v souvislosti s tim, jak se méni potieby
spolecnosti a jednotlivel, ktefi maji k jednotlivym castem uzemi decizni moznosti (tzv.
spoledenské hybné sily). Cast zmén oviem miZe souviset i se zménami piirodni struktury
(podmaceni, vysychani, eroze apod.)
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Obr. 10: Mladéjov na Morave: Ekonomickd — sekundarni struktura krajiny kroku 2007
(Vysvétlivky: 1 — listnaty les, 2 — jehli¢naty les, 3 — kefe, 4 — voda, 5 — mok¥ad, 6 — louka, 7 —
ovocny sad, 8 — zahrada, 9 — opusténa plocha, 10 — hibitov, 11 — orna puda, 12 — drobna
drzba, 13 — zahrady s jednotlivymi domky, 14 — souvisld zastavba v zahradach, 15 —
promisena obytna a rekreacni zastavba, 16 — zahrady s jednotlivymi objekty sluzeb, 17 — areél
sluzeb, 18 — obytna zastavba s podniky sluzeb, 19 — blokova zastavba méstského typu, 20 —



zemé&délsky statek s dvorem, 21 — areal zem&delske vyroby, 22 — areal praimyslové vyroby, 23
— hnéda plocha, 24 — nadrazi CD, 25 — zeleznice CD, 26 — soukromé tizkokolejna historicka
zeleznice, 27 — parkovisté, 28 — sit’ silnic a ulic se zpevnénym povrchem)

Humanni (neboli terciarni, resp. socidlni) strukturu - ptedstavovanou rozmanitymi v prostoru
lokalizovanymi nadnarodnimi, celospole¢enskymi, skupinovymi a individualni zajmy, limity
a rozvojovymi motivy, ale také i demografickymi a socialnimi parametry uzemi. Zajmy sahaji
od rozlicnych ochranafskych opatfeni az po legislativni, technologickd, environmentélni ¢i
vlastnicka omezeni (obr. 11), zatimco "nad nimi stoji" rozli¢né socialné politické motivy,
ekonomické z4jmy Ci tradice. Kazda krajina je v zésad¢é socidlni, nebot” Clovék ji vnima,
chape, potiebuje a vytvari skrze filtr socialniho a kulturniho pozadi a prosttedi.
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Obr. 11: Mladéjov na Moravé: Humanni - tercidrni struktura Krajiny v mapé rozmisténi
spolecenskych zdajmii kroku 2007 (Vysvétlivky: Stavebni zajmy: 1 — Gzemni rezerva pro
pruplav Dunaj-Odra-Labe, Vodohospodarské zajmy: 2 — chranéna oblast pfirozené akumulace
vod, 3 — III. zéna ochrany vodniho zdroje, Ptirodochranaiské zajmy: 4 — plocha funkéniho
mistniho biocentra, 5 — pas funkéniho nadregionalniho biokoridoru, 6 — pas funkéniho
regiondlniho biokoridoru, 7 — pas ¢aste¢né funkéniho regionalniho biokoridoru, 8 — tzemi
vyhrazené k zalozeni useku regiondlniho biokoridoru, 9 — pas funkéniho mistniho
biokoridoru, 10 - Gzemi vyhrazené k zalozeni tseku mistniho biokoridoru, 11 — uzemi
v krajing bez specifickych omezeni a zajmi, 12 — Zeleznice CD, 13 — soukroma uzkokolejna
historickd Zeleznice, 14 — sit’ silnic a ulic se zpevnénym povrchem)



Duchovni (spiritudlni neboli kvartérni) strukturu - pod niz lIze chapat symbolicky prostorovy
vzor, emocionalné¢ pfijimany jako "genius loci" krajiny dany jak imaginarnimi, tak
skutecnymi udalostmi (bojiste, pobyty vyznamnych osobnosti, povésti, hudba, pohadky apod.
— obr. 12). Tato donedavna opomijena stranka krajiny se nyni t&€si zvySené pozornosti laiki i
odbornikti (Turner, 1996, Vencalek, 2007, 2008 aj.). Zahrnuje vSak nejen pozitivni, ale i
negativni vnimani krajiny (napf. s ohledem na miru Kkriminality, vyskyt pfirodnich a
socialnich rizik apod. v tzv. geografii strachu).
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Obr. 12: Mladeéjov na Moravé: Spiritudalni - kvartérni struktura krajiny v mapé rozmisténi
predstav k roku 2007 (Vysvétlivky: Predstavy s realnym jadrem: 1 — povésti o starém hrad¢ a
hradisku, 2 — nostalgie minulosti parnich lokomotiv, 3 — trosky zaslé slavy pramyslu, 4 —
vyhled do romantického kraje, Piedstavy vztazené k hmotnym objektim: 5 — kostel — misto
setkavani se s bozstvem, 6 — hibitov mistem prebyvani mrtvych, 7 — rybnik s romantickou
pfedstavou pohddkovych vodnich bytosti, 8 — moktady, hdje a louky kolem rybnika jako
prostor imaginace dal$ich romantickych bytosti, 9 — pocitové indiferentni tzemi v krajing, 10
— zeleznice CD, 11 — soukroma tizkokolejna historicka Zeleznice, 12 — sit’ silnic a ulic se
zpevnénym povrchem)

Jednotlivé krajinné struktury jsou zpravidla dokumentovany krajinnym mapami rizného typu
podle jejich ucelu, méfitka, rozliSeni, Casového hlediska apod. Velmi uzitecné je spolecné
znazoriovani vice struktur (nad sebou) v jediné mapé, coz umozinuje posuzovani jejich
vzajemnych vztahli a odvozovat rizné scénaie optimalizace vztahu ¢loveéka ke krajiné. Je
vSak zapotiebi, aby jednotlivé struktury krajiny byly vzdy zobrazeny se stejnym rozliSenim
(tedy s vychozimi daty pfiblizn€ ve stejném méFitku).



Vsechny struktury soucasné kulturni krajiny vykazuji prostorovy, funkéni a Casovy aspekt.
Kazda jejich soucast zaujima jedineCnou polohu v tfirozmémém prostoru, kazda plni
konkrétni soubor roli a kazdou udrzuji v existenci konkrétni procesy v zakonité posloupnosti,
a soucasn¢ na n¢ pusobi tytéz ¢i jiné procesy, které ji posouvaji blize k jinému invariantu a tak
je nenavratné méni.

V piirodni struktufe jsou role jednotlivych stavebnich komponent ddny. VSechny spolecné
plni role transportniho media energie, diferencované¢ se podileji na transportu hmoty.
Vzijemnymi cestami se ovliviluji jak ve sméru autoregulacnim, tak destrukénim. Ve
vyvazené krajiné vSak dominantné¢ pievlada role vzajemné udrzovaci a podpirna. Biota
produkuje latky a sama mechanicky pasobi na piidu a horninové prostredi. Horniny také diky
tomu zvétravaji a poskytuji material ptidé a ta Ziviny rostlinam. Ovzdusi a voda, obsahuji
nebo samy jsou biogennimi latkami a podporuji procesy zvétravani a transportu energie,
pevné hmoty a informace (ta se pienasi zpravidla cestou pohybu energii — informaci v zivé a
nezivé ptirodé umi ziva hmota interpretovat — start fenologickych fazi rostlin, etapy chovani
zivocichd, reakce na ,,pfedvidané* ptirodni procesy geneticky zakddované apod.). Pravidelné
opakovani vSak procest na jedné strané ptirodni strukturu a krajinu zachovava, na druhé
strané ji spirdlovité méni (kruh se nikdy nevraci na piivodni vychozi misto, ale vzdy o jisty
krok dale). Indikatorem je reliéf, kde jeho postupné zahlazovéni je soucasti mohutného
dlouhodobého cyklu nezivé piirody — geologicko-geomorfologického cyklu, kdy po zahlazeni
nasleduje opétné zmlazeni endogennimi silami.

V ekonomické struktute je vizualné nejmarkantnéj$i prostorové rozmisténi riznych forem
vyuziti ploch (anglicky termin ,,land use* — podle aktivity, jez formu vytvofila, ¢i vyznamové
ponckud odlisny ,.,land cover* — podle vzhledu). Toto rozmisténi jevi uzkou vazbu na ptirodni
pom¢éry s ohledem na klicové (pro danou formu vyuziti) vlastnosti ptirody. Respektuje vSak i
vlastnosti ostatnich struktur krajiny, ba terciarni strukturou je pfimo motivovana. Kazda
plocha s konkrétnim (ne)vyuzitim plni uréitou (pro ¢lovéka) funkci, a proto je ¢lovékem
Vv Case a prostoru udrzovana. Sem patii i chranéna uzemi ptirody, které clovek pres nejriznéjsi
proklamace ztizuje predevsim kvili sobé (jako esteticky a védecky hodnotné plochy, jako
zdroj potencidlnich latek doposud neprozkoumanych, jako regulator jinde naruSeného
prostiedi apod.). U hospodaisky vyuzivanych ploch je Casovd struktura dana cyklem
uzivatelskych nebo udrzovacich praci, cykly pravidelnych pochodl a jevl (podle ro¢nich a
dennich dob, dni v kalendafi, zvyki apod.).

V humanni struktufe je ziejmé prostorové rozmisténi zajml a omezeni. Vlastni charakter a
vybér dominantnich z4jmu je dan nabidkou a poptavkou (objektivnimi moznostmi krajiny a
pozadavky ze strany lidi). Projevem realizace zajmu je jednak ekonomické struktura, jednak
zviditelnéni zajml rozmanitymi omezenimi pro ostatni lidi (formou zakaz, piikazl, zédkond,
vyhlasek, ale i obecné moralky v souvislosti s mistnimi tradicemi atd.). Zamy jsou
prosazovany tzv. lidskymi hybnymi silami, tj. ekonomickymi a politickymi néstroji, které
podle sily kazdého aktéra (ne)respektuji predchozi struktury i duchovni strukturu a
deklarované zajmy ostatniho obyvatelstva (reprezentovaného jednotlivei, skupinami, statem,
nadnarodni organizaci). Kazda plocha v kulturni krajin€ podléha jistému zajmu a omezeni
(minimalné vyplyvajici z vlastnickych prav a predstav vlastnika jak s plochou nakladat).
Krom vlastni uzivatelské funkce vyjadiené v ekonomické struktufe tak plni funkci
spolecenskou (vi se, komu plocha patii a ¢emu a pro¢ slouzi). Zajem a omezeni mulze byt




navenek vyhlaSen v misté rozmanitymi tabulkami (napf. chranéné tzemi ptirody, pasmo
energetického kabelu, ochranné pasmo vodniho zdroje, soukromy pozemek, vstup zakazan,
»pozor zly pes*“ a mnoha dal§imi podobnymi zpiisoby), nebo zakotven v izemnim planu na
vSech turovnich, nebo vSeobecnou legislativou (obecnou ochranou druhli bioty, zdkazem
dolovani bez souhlasu statu, zdkaz zmény vodniho objektii bez souhlasu spravce vodniho
objektu aj.). Cyklickym sebezachovnym, neustale periodicky ¢i neperiodicky opakovanym
procesem je kontrola, zda zdjmy nejsou narusovany.

V duchovni struktufe je patrny prostorové diferencovany vztah c¢lovéka jednotlivee i
jednotlivych komunit ke konkrétnim mistim a plochdm v krajin€. Navic vztah ¢lovéka ke
konkrétnim mistim a plochdm se méni béhem dne a roku, ba i z jinych subjektivnich pficin
(vyroci). Ackoliv existuji jist¢ zpusoby, jak vztah Clovéka ke krajiné a jejimu vnimani
hodnotit, percepce zlstava vzdy jevem subjektivnim. V kazdé z lidskych civilizaci je at’ jiz
uméle, ¢i tradici péstovan jak esteticky cit, tak rozmanité predstavy. Podle toho se formuje
vztah K rozlisSnym plocham v krajing€, v nichz miize dominovat projev pfirodni, ekonomické
nebo humanni struktury. MiiZe jit napt. o vyznaéné terénni tvary, zdroje vody, haje, plochy
s odlisSnym geomagnetismem, rizikova mista, povéstna mista. Podobné se mohou projevovat
stavebni objekty a plochy se specifickym vyuzitim, napf. kultovni objekty, hrady a zamky,
hibitovy, drobna architektura (bozi muka, pamatniky), objekty pobytu vyznamnych osobnosti
(narozeni, prace, rozhodnuti, amrti), mista vyznamnych udalosti (bitvy, nepokoje, jednani,
rozhodnuti), primyslova architektura (pozitivné pro zaméstnance, negativné kvuli vlivu na
zivotni prostfedi), rozmanitd zakouti pfitahujici nelegalni aktivity apod. Plochy s jistymi
zakazy jsou nepochybn¢ atraktivni z hlediska vetejného i individudlniho zajmu. Je mozné je
navstivit pfi respektovani konkrétnich pravidel, moralnich, legislativnich, nabozenskych, az
zcela soukromych. Duchovni (spiritualni) struktura krajiny svoji funkcénost prokazuje jak
cestou pfitahovani z4jmu a navstévnosti, tak naopak i1 jejich odpuzovanim. Plni tak roli
kulturné vzdélavaci a bezpeénostni. Casova struktura je reprezentovana cyklickym (zpravidla
pfi vyro€ich) pfipomindnim zavaznosti jednotlivych mist a ploch v krajiné, nebo lidovym
generanim piedavanim. Hybnou silou casové struktury je kultura, opirajici se rovnéz o
nabozenstvi, politiku, kriminalistiku, medicinu, historii, vojenstvi a fadu dalSich obort lidské
¢innosti.

Vsechny uvedené struktury se v krajiné rozmanité, avSak zakonité prekryvaji a prolinaji, tj.
jsou mezi sebou v synergetickych a synchorickych souvislostech. Zmény vzajemnych
souvislosti obojiho typu, resp. snahy o tyto zmény jsou standardnim ptikladem vyvoje krajiny
a klicovym bodem spolecenského rozhodovani, konsenzu (i nesouhlasu), prosazovani,
pokroku i zpate¢nictvi. Cim vice faktort (prvkil) obou struktur bude posouzeno a zhodnoceno
Vv jejich funkcnich a sousedskych souvislostech, tim blize se rozhodnuti dostane k Sirokému
pfijeti. V podminkach ceské legislativy je prozatim takovéto rozhodovani o krajiné feSeno
studiemi o dopadu zmén na zivotni prostiedi (EIA - Environmental Impact Assessment). Stale
vice se vSak prosazuje novy pfistup TIA (Territorial Impact Assessment), ktery dislednéji
posuzuje prostorové stranky zdméri s krajinou a budouci dopady z rozhodnuti na ni.

Dhulezitou vlastnosti krajiny jsou jeji hranice. Tak, jak relativni je vnitini stejnorodost krajin a
krajinnych jednotek na jednotlivych trovnich diferenciace krajinné sféry Zem¢, je relativni
charakter a vyznam krajinnych hranic. Krajinné sféra ptredstavuje kontinuum, avSak pfi
zvyseni rozliSovaci Grovné je mozn¢ rozlisit na jejim pozadi stale podrobné&jsi a homogennéjsi
jednotky. Procesem jejich identifikace a evidence je krajinnd neboli fyzickogeograficka
regionalizace, o niZ bude fe¢ dale. Krajinna hranice vSak v kazdém piipadé piedstavuje zonu




zmeén vlastnosti jedné krajiny k vlastnostem krajiny jiné. Ze strukturniho hlediska jde o zonu,
ve které se méni primarni (a v ndvaznosti na ni i ostatni) krajinna struktura. Protoze na
strukturu navazuje vazebni systém s charakteristickou funk¢nosti a udrzovaci dynamikou, za
hranici Ize ocekévat i odlisné krajinotvorné procesy. Krajinnd hranice tak ptedstavuje zonu
jistého oslabeni vazeb ve vertikalnim i horizontalnim sméru, nebot’ v této zon¢ se struktura
prostorové prestavuje zjedné na druhou piislusnych sousedicim jednotkam. Podle miry
rozliSeni muze krajinna hranice nabyvat charakteru (obr. 13):

- Linie — ¢ili pujde o ostré oddéleni sousedicich jednotek.
Takové hranice jsou vV pfirodni krajiné pomérné vzacné.
Pokud se vyskytuji, zpravidla souviseji s kontrastnim
geologickym rozmezim (napf. mezi kyselymi a zésaditymi
horninami), radikalni zménou sklonu svahu (napf. z roviny
na ptikry svah) a s tim souvisejicimi vlahovymi, pidnimi a
biotickymi rozdily.

- Pésu — kdy vlastnosti jedné krajinné jednotky ptechazeji
plynule do vlastnosti sousedici jednotky. Sitka pasu a jeho
vlastnosti musi byt fadové méné vyznamné nez oddeélované
krajinné jednotky (jinak by hrani¢ni pas byl dalsi krajinnou
jednotkou). Formy pasu nabyva hranice, pokud rozdily mezi
sousedicimi jednotkami se tykaji jen nékteré, ¢i jen nékolika
slozek krajiny.

- Posloupnosti pasi — je-li rozdili mezi sousedicimi
jednotkami sice mnoho, ale vlastnosti se méni postupné a
polohové nesouhlasné u vSech komponent krajiny. Takové
hranice vznikaji zejména v rovinatém reliéfu s nevelkou
sklonitosti, kdy dochazi k postupné zméné vladhovych,
pudnich a biotickych pomérti na homogennim geologickém
substratu.

Obr. 13: Hlavni formy uzemniho projevu krajinné hranice mezi dvéma rozsdahlymi typy
prirodnich geosystémii (1 a 2)

Vyraznost krajinné hranice je tak dana kontrastem vlastnosti mezi sousedicimi jednotkami.
Cim vice rozdili panuje mezi sousedicimi jednotkami, tim krajinnd hranice vice nabyva
bariérového tcinku (obr. 14).

Konkrétni krajinna hranice omezuje krajinu ¢i krajinnou jednotku s pfisluSnou mirou vnitini
homogenity. Vnitini homogenita, jeji mira je méfitelnd fadou geostatickych metod (napf.
mirou entropie), je relativni vlastnosti krajiny. Zatimco na nejobecnéjsi rozliSovaci trovni
spolenym znakem mutze byt tieba 1 jen jedind vlastnost (diferencia¢ni faktor — vsSak
reprezentujici vlastnosti vSech ostatnich slozek jednotky uvniti jeji hranice, coz je véci
interpretace této skutecnosti — u geomu je to vlahove energeticka bilance projevené v rostlinné
formaci), na mistni trovni musi jit o teritoridlni homogenitu vSech slozek.

VSechny krajinné jednotky rovnéZ charakterizuje jedine¢na dynamika a vyvoj. Po celé plose
dané krajinné jednotky pfi dané mife rozliSeni, probihaji krajinotvorné procesy ptislusné
dimenze. Tyto procesy jsou jak sebezdchovné (autoregulacni) s cyklickym charakterem, tak
vyvojové s postupnym krokovym (evoluc¢nim), nebo skokovym (revolu¢nim) charakterem.
Hybnou silou dynamiky krajiny, reprezentujici autoregulaci, jsou jak vzajemné vztahy mezi
slozkami (komponenty) krajiny (reakce jedné komponenty na zmény parametri jiné
komponenty), tak vnéjsi vlivy, podlozené pravidelnym davkovanim disponibilni energie (v



dennim a ro¢nim cyklu), pfipadn¢ davkovanim vldhy (obdobimi srazek v pevném ¢i kapalném
skupenstvi, inundaci, sucha) a pfisunu pevné hmoty (zvétravani, odnosu a sedimentace).
Naproti tomu hybnou silou vyvoje (evoluce) krajiny jsou piedevsim vnéjsi vlivy — pozvolné ¢i
nahlé prekrofeni mezi invariantu plsobenim extraterestrickych (zmény davek energie) a
terestrickych procesti (napi. orogenetickych ¢i epeirogenetickych) — a také samovyvoj
(obecné starnuti jednotky, napf. reliéfu — roz¢lenovani, snizovani, zarovnavani, nebo bioty —
vznik novych druhii a spolecenstev, zanik starych).
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Obr. 14: Vyznam krajinné hranice (Vysvétlivky: 0-5 cisla udavaji pocet rozdilii ve slozkdich
sousedicich krajinnych jednotek, Sirka svislé cary demonstruje vyraznost a vyznam krajinné
hranice mezi sousedicimi jednotkami)

Krajinu, ¢i dil¢i krajinnou jednotku charakterizuji statické a dynamické parametry.
Dynamickou stranku (Iépe Casoprostorovou) krajiny popisuji jeji ¢asové parametry. Kazda
krajina se nachazi v ur¢itém stavu. Stavem krajiny se velmi zjednodusen¢ mysli obdobi, kdy
se jeji vlastnosti neméni (uzlovy neboli klicovy stav), ¢i se neméni vyvojovy trend jejich
vlastnosti (pfechodovy stav neboli stav piizpisobovani). Zména stavu nastava, kdyz se ¢asoveé
proménlivé vlastnosti zméni (napt. v prubéhu dne, nebo roku), nebo se zméni charakter
procesu promeény jejich vlastnosti. Nutno vSak zcela jasné€ podotknout, Ze vSechny tyto zmény
se odehravaji v rdmci jednoho invariantu jako soucasti standardni Casové struktury krajiny.
Mezi stavy, resp. jejich kategoriemi vladnou trovné nadfizenosti a podfizenosti, aby bylo
mozné co nejpresnéji popsat v detailu 1 SirSich souvislostech aktualni ¢asové zatazeni krajiny.

Podle délky trvani se stavy ¢leni do tti zékladnich skupin (Berucasvili, 1982b):

1. kratkodobé stavy - s dobou trvani méné nez 24 hodin,
2. stfednédobé stavy - s trvanim od 24 hodin do 1 roku,
3. dlouhodobé stavy - s trvanim delSim nez 1 rok.

Podrobné;jsi klasifikace (Berucasvili, 1982a) stavl krajiny je zaloZena na identifikaci vztahu
mezi vlastnim stavem Kkrajiny a dynamikou jejiho okoli za ptedpokladu, Ze zmény v okolni
nevyvolavaji zménu invariantu. Tak Ize rozlisit:



A)

B)

C)

D)

E)

F)

G)

H)

J)

K)

aerostavy (s trvanim v sekundach az minutach) — vznikaji na zakladé momentalnich
vykyvu fyzikdlnich parametrii atmosféry, napt. v dasledku zakryti slunec¢niho kotouce
proménlivou oblacnosti, poryvu vétru, vykyvu teploty pidniho povrchu apod.,
meteostavy (s trvanim v minutdch az hodinach) - formuji se reakci ostatnich slozek
krajiny na jevy v atmosférické geokomponenté, napi. po desti nastava odtok, snéZzenim
vznikd sn¢hova pokryvka apod.,

subdenni stavy (s trvanim v hodinach) - pfedstavuji reakce geosystému na standardni
pravidelné zmény v energetické¢ bilanci, napt. rano, dopoledne, poledne, odpoledne,
vecer, noc apod.,

denni stavy ¢ili steksy (S trvanim do 24 hodin) - se formuji v disledku proménlivych jevi
v atmosféte, energetické bilance dané rotaci planety a projevli sezonni rytmiky
podminéné pohybem planety kolem Slunce, tj. postavenim dan¢ho dne v ro¢ni periodé
dynamiky pfirody. Svym zplisobem se v parametrech steksu mohou projevit i vyvojové
tendence pfirody (napf. oteplovani), ptfikladem mtze byt denni chod konvektivni
obla¢nosti v hordch nebo v rovinach s doprovodnymi jevy v dalSich parametrech
atmosféry, ve srazkach, odtoku, chovani bioty, dennim cyklu zvétravani apod.,

cirkula¢ni stavy (s trvanim ve dnech) — jsou vazany na vyskyt synoptickych situaci, napf.
jevy za prechodu cyklony nebo rodiny cyklon, spojené s anticyklonalni povétrnostni
situaci (zimni inverze) apod.,

faze ro¢niho cyklu (subsezény - s trvanim ve dnech az do dvou mésicl) - odpovidaji
vyskytu pravidelnych procesti regulovanych bilanci energie a vlahy, napt. tdni snéhu,
jarni povodné, fenologické faze vegetace, suché a vlhké periody v prubéhu roku, vznik
sn¢hové pokryvky apod. (odpovidaji tzv. pravidelnym singularitdim mistniho klimatu),
ro¢ni obdobi (sezony - s trvanim v mésicich) - jsou dany celkovym vzajemnym pomérem
energetické a vlahové bilance krajiny s odrazem v ostatnich komponentech a
posloupnosti vyvoje tohoto poméru v dané lokalité, napt. v podminkach vétSiny uzemi
CR jde o jaro, léto, podzim a zimu, podobné jinde ve stejném geomu. V jinych geomech
je soubor sezon, doba a délka vyskytu jina.

ro¢ni stavy (cykly - s trvanim cca 1 rok) — formuji se v souvislosti s jednoletou periodou
cyklické zmény energetické bilance a na ni navazujici jednoleté periody procesii v nezivé
1 Zivé piirodg,

stavy spojené s klimatickymi cykly (s trvanim v letech) — jejich geneze souvisi S
periodickymi  klimatickymi vykyvy celkovych roénich davek slune¢ni energie
nenaruSujici invariant geosystému, nejcastéji jde o dlouhodobé cykly sucha nebo chladu s
trvanim 3, 5, 15, 22, 36, 90, 180 i vice let souvisejici s vykyvy slune¢ni aktivity, tyto
stavy se pak projevuji v krajin¢ vykyvy produkce biomasy, dynamikou ledovcu.
Relativné nejlépe dokumentovany jsou stavy 22-letych cyklu,

stavy spojené se sukcesi rostlin (s trvanim ve staletich) - jsou spojené s postupnou mirnou
zménou invariantu v disledku zmén fyzickogeografického pozadi (prostiedi).
Indikatorem miiZze byt zména jednoho lesniho vegetacniho stupné do nejbliz§iho a tomu
odpovidajiciho spoleCenstva. Vykyvy odpovidaji relativné mirnym klimatickym zménam
Vv pritbéhu holocénu.

stavy evolu¢ni doprovazené zasadni zménou invariantu - lze popsat kategoriemi ¢asovych
period souvisejicich v nasich pomérech s glacialnimi rytmy: oscila¢ni stavy (90-1000 let),
subfazové stavy (1700-2200 let), fazové stavy (3500-4500 let), stadialni stavy (17 000-20
000 let) a subglacidlové stavy (35 000-41 000 let). Stejny typ geosystému se muze v
daném misté vyskytnout opét po odeznéni celého glacialniho cyklu, resp. stadidlu, avSak
jeho "obnova" je ddna zménou z jiného typu geosystému, ktery je geneticky vazan na
jinou konstelaci pozad’ovych podminek (v tomto piipadé globalniho klimatu).



Hierarchicky systém v trvani stavii dovoluje zatradit kazdy stav do pfisluSné vyssi kategorie se
zpravidla del$im trvanim a podobné na pozadi kazdého stavu rozlisit stavy postupné stale
detailnéjsi.

Na zakladé dlouhodobych vyzkumii na geografickych stanicich bylo zjisténo, ze dominujici
vliv na charakter stavu uplatiiuje logicky podle o¢ekavani ovzdusi (aecromasa) jako jedna z
tzv. tidicich slozek krajiny zprostiedkujici rozhodujici Cast energetické dotace krajiny
z extraterestrického zdroje - Slunce. Mensi vliv vykazuje vodni slozka krajiny — avSak jako
zasadni biogenni latka.

Podle stavu ovzdu$i a jemu odpovidajiciho chovani krajiny N. L. Berucasvili rozliSuje
nasledujici stavy v podstaté U vSech jmenovanych délek:

1.

Mrazové stavy (kryotermalni) - trvaji pfi zapornych teplotach ovzdusi, kdy néckteré
geohorizonty (pifi predstavé pii¢ného profilu strukturou geosystému) udrzuji vlahu v
pevném skupenstvi.

Velmi chladné stavy (nanotermalni) - vznikaji pii teplotach T=0-5 °C. Za takové situace
jsou fetézce biologickych procesi vétsSinou extrémné omezeny.

Chladné stavy (mikrotermalni) — se objevuji pti T=5-10 °C. Tehdy je kolobéh vlahy jiz
aktivni, avSak transpirace a vypar je slaby. Vegetuji zejména byliny a u dfevin teprve
zacind nebo jiz konci aktivni fungovani.

Mirn¢ teplé stavy (mezotermalni) - nastavaji za T=10-15 OC, kdy probihd intenzivni
kolobéh vldhy a vétSina rostlin aktivné funguje.

Teplé stavy (makrotermalni) - se projevuji pii T=15-20 °C. Za takto vysokych teplot
probiha maximalni intenzita biologickych procesti a existuji pfiznivé podminky pro
zesileny kolob¢h vldhy a transformaci energie.

Horké stavy (megatermalni) — charakterizuji situace za T nad 20-22 °C. Tehdy jiz
nadbytek tepla zac¢ina negativné pusobit na biologické procesy. S déle rostouci teplotou
musi organismy vynakladat postupné stile vice energie na kompenzovani hrozby
nadmérné temperace a s tim spojenych obtizi pii hospodateni s vlahou.

Podobng, i kdyz v ponékud omezenéjsi mife, se projevuje i vodni slozka krajiny a urcuje
vyskyt ur¢itych dennich (a v podstaté i ostatnich) stava krajiny. Ve vztahu Kk vodni slozce
krajiny lze rozlisit nasledujici stavy (Berucasvili, 1983):

1.

Extrahumidni stavy - kdy jedna nebo vice slozek krajiny je nadbyte¢né prosycena vlahou
(prsi, pida ma naplnénou retencni kapacitu, horninové prostredi se nachazi ve zvodnéné
zon¢, rostlinstvo ma zaplnénou intercepéni kapacitu (mnoZzstvi vody, jeZ je rostlina
schopna zachytit na svém téle, nastava za dlouhotrvajiciho deste).

Humidni stavy - které nastavaji za stfedniho a zvySeného obsahu vlahy ve vSech slozek
(mimo vodu), v podminkach CR normalni situace pii dostateéné frekvenci srazkovych
period.

Semiaridni stavy - vznikaji za situace, kdy jedna nebo nékolik slozek vykazuje nedostatek
vldhy (suchy vzduch za horka, nebo vadnou rostliny, pfip. extrémni pokles hladiny
podzemni vody apod., rovnéz pomérné hojna situace).

Aridni stavy - jsou charakteristické deficitem vlahy v celém vertikalnim profilu krajinou,
tj. ve vSech slozkach (vSechny slozky vlahové deficitni po vypadku srazkové periody, tj.
delsim obdobi bez srazek).

S nastupem a trvanim stavu je spojeno nékolik skutec¢nosti:



1. Zména stavu geosystému se vzdy trochu opozd'uje za Casem vyskytu jevu, ktery tuto
zménu vyvolal. Stav je vétSinou asynchronni k podnétu. Velikost zpozdéni je proto
zapotiebi urcit. Tyto projevy jsou typické pro dynamiku vSech krajinnych struktur.

2. Zména stavu geosystému tak proto zcela presné zpravidla nesouhlasi s nastupem zmény
parametrii fidicich slozek krajiny (period davek energie, tj. tepla, a kolob&hu vlahy), napf.
dne nebo noci, ro¢nich obdobi, rokd, lidské aktivity apod. Proto o typech dennich,
sezonnich a jinych stavl je tfeba hovofit na pozadi vzdy taxonomicky vysSich stavi
(napf. o aerostavech na pozadi meteostavii apod.). Stavy kratSiho trvani tak vykazuji
kratSi obdobi reakce na jev, ktery je vyvolal, nez stavy delsi.

V kulturni krajin€ vznika vysoce slozitd izemni struktura krajiny, v niz vedle sebe existuji jak
prirod¢ blizké krajinné jednotky, tak jejich rozmanité antropogenni modifikace rizného staii a
formy pfemény, které Ize nazvat "antropomody" (Fedina, 1982). Antropomodem cyklickych
stavl, jez se vyskytuji v pfirodni krajin¢, by mohly byt "cykly antropogenniho vyuziti
krajiny", odpovidajici viceméné pravidelnym zménam antropického tlaku na krajinu Vv
ruznych Casovych obdobich béhem dne a roku (napt. denni a ro¢ni posloupnost zeméd¢elskych
praci, pusobeni zavlah, formy turistického, resp. rekrea¢niho vyuziti krajiny, denni a ro¢ni
dynamika dopravy, zneciSténi, topeni, mobility lidi, management vodnich nadrzi apod.).
V kulturni krajin€ se postupné formuje "antropogenné podminéna dynamika" (Miller, Petlin,
Galambos, 1982), kterou lze popsat bud’ prostfednictvim vratnych procesi, které nepiekracu;ji
prah autoregulacni schopnosti pfirodni struktury dotéeného tizemi. Proto tyto stavy mohou byt
opakovatelné pii prakticky neménicich se (obnovovanych) vychozich podminkach. Sem patii
ty formy ptsobeni na krajinu, které obsahové (materidlové), vzhledové (zptisob) a Casove
(doba vyskytu a trvani) napodobuji ptirodni pochody, napt. koseni luk, kaceni lesa,
obd¢lavani poli, tézba naplavli a svahovin, a neptfesahuji prah obnovy dané¢ho geosystému,
resp. jeho slozky. Zménu invariantu v§ak budou podporovat ty lidské cinnosti, které:

- Zesiluji pfirozené nevratné procesy (reliéfotvorné, pudotvorné, geologické —
vystavbou, té¢Zbou surovin, nevhodnym rozoravanim atd.) a/nebo

- Krajiné neposkytuji v dostate¢né mife ekologicky ekvivalentni ndhradu plivodnich
biotickych spolecenstev (napft. step ornou ptidou s obilnafstvim, les ovocnym sadem
nebo lesni monokulturou, nedostate¢nou nahradou je nahrazeni lesa polem -
dlouhodobé to vede ke zménam vlastnosti vSech slozek, zméné plivodni struktury a ke
zméné invariantu).

Jednotlivé stavy Kkrajiny ruznych vyznamovych trovni jsou zabezpeCovany fungovanim
krajiny v dob¢ trvani daného stavu. Fungovani krajiny zahrnuje vSechny procesy vymény
hmoty a energie (a informace) mezi jejimi slozkami a mezi sousedicimi jednotkami. Ma
rytmicky chod v pribéhu dne a roku a odrazi zmény jeho stavii. Bezprostfednim "motorem"
fungovani krajiny je metabolismus krajiny jako soubor pienosu a pfemény hmoty a energie,
podminujici jeji dynamiku (Socava, 1978). Vlastni metabolismus sestdva z komplexu trvale
probihajicich procesti anabolismu a katabolismu. Anabolismus zahrnuje (piivodné) piirodni
odezvu Krajiny zapticinujici vstup a zachyceni hmoty, energie a informace v ni (Snytko,
1979). Katabolismus znamena soubor reakci zpusobujicich rozklad, zpracovani a vystup
hmoty z krajiny, pfeménu energie a jeji vydej v pozménéné podobé a také zpracovani
informace a jisty informacni output, vyuzitelny dal$im piijemcem (obr. 15). Také fungovani
je soucasti invariantu. Je-li fungovani ptislusné periodicky opakovéano, ma sebezachovny
efekt (byt’ spiralovitého razu — neni Gplného navratu do vychozi situace) a prodluzuje trvani
krajiny. Naopak zafazovani novych forem fungovani vede ke zméné invariantu a zaménu
jedné krajiny za druhou.
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Obr. 15: Schéma fungovani krajiny se zndzornéni tii zpusobii vypordadani se krajinného
systéemu s vnejsimi vlivy v pripadé jejiho zachovani, ostatni pripady vedou zmeéné invariantu

Existuji dals$i vlastnosti krajiny, které popisuji dynamickou stranku krajiny: rovnovaha krajiny
(schopnost nabyvat vyvéazené¢ho stavu vici okoli po jeho zmén¢), citlivost krajiny (reakce
krajiny na minimalni podnét), chovani krajiny (reakce krajiny na extrémni podnét), stabilita
(neménit svou strukturu a dynamiky po vnéjSim zdsahu), Ginosnost (schopnost absorbovat
vngjsi vlivy) a fada dalSich na né odkazuje hojna literatura.

U geosystémi pfirodni 1 kulturni krajiny, resp. krajin jako celkli, jsou rozliSovany dalsi
vyznamné vlastnosti. Obecné plati, Ze kolisani hodnot vngjsich (pozad’ovych) faktorii v ramci
»piijatelnych® amplitud (mirné disturbance) a lidské zasahy respektujici krajinny potencial se
neodrazi ve zmén¢ invariantu geosystému, ale naopak jsou zdkonitou podminkou udrzovani
typické casové struktury krajiny a slouZzi k jejimu udrZzovani kolem (v) rovnovazného stavu -
homeostaze. Radikalni vykyv v hodnotach a Gc¢inku vnéjSich pozadovych i antropogennich
faktorti miva dopad v revoluéni zméné invariantu. Zménu invariantu mohou zpiisobit rovnéz
postupné gradujici oscilace ¢i pouhé jejich posouvani mimo ,,pfijatelné* amplitudy (prahy),
obvykle v souladu s celkovym trendem vyvoje krajiny — neboli homeorhézou (Lipsky, 1998).
Vzhledem k tomu, Ze geosystémy jako oteviené systémy vykazuji obecnou perspektivni
tendenci ke stabilizaci (diky plsobeni autoregulacni zpé&tné vazby a cyklickym opakovanim
téch lidskych aktivit, které jsou v souladu s potencidlem), na cesté¢ k dosazeni souladu
s okolnim prostiedim a jeho faktory i vnitinimi autoregulacnimi a vyvojovymi mechanismy
prochézeji stavy vykazujicimi rozmanité rovné dosazené rovnovahy. Rovnovahou krajiny se
rozumi takovy stav krajiny, kdy se jeji statické a dynamické vlastnosti nachazeji v souladu
s faktory jejiho okoli. To znamena, Ze krajina neni nyni (byt’ tfeba po pfedchozim bouilivém
obdobi pfestavby) nucena se opét radikdlné piizplisobovat vliviim pochazejicim z okoli
krajinné sféry (pozadovym faktorim) a vlivim sousedicich krajin. Podobné& neprobiha
zéasadni pfestavba ekonomického vyuziti krajiny, jez by vyvolala potfebu ptizpisobovani se.

V piirodni i kulturni krajiny Ize rozlisit (a modelem znazornit — viz obr. 16) nékolik ptipada
rovnovahy (podle J. Demka, 1983, upraveno):



a) Staticka rovnovaha — vztahy mezi slozkami
krajiny a krajinou jednotkou a jejim okolim jsou
natolik pevné, ze ani velkym vné&jSim impulzem
nelze tento stav narusit. Tento typ rovnovéhy je
charakteristicky pro extrémni typy krajiny, napf.
pousti, v nich sebeintenzivnéjsi vliv nenajde trvalé
dasledky vzhledem k jeho docasnému charakteru.

b) Stabilni rovnovaha — charakterizuje Kkrajinu se
silnou tendenci k navratu do pivodniho stavu diky
provazanosti s okolim po menSich 1 vétsich
vnéjsich vlivech. Typickou je tato rovnovaha pro

ficni nivy schopné eliminovat cizorodé vlivy a

krajiny, v nichz i velmi maly vliv miize zptisobit
dalekosahl¢ disledky. Prikladem jsou krajiny
tunder, kde atakovani permafrostu muze vést

k jeho nekontrovatelnému kolapsu za totalni
prestavby krajiny — az do hydromorfni krajiny
alasovych jezer.

a)
povodnovych cykld. Do jist¢ miry to plati pro b) > N
vétSinu krajinnych jednotek na mirnych svazich
bez probihajicich dramatickych pochodi.
€) Nestabilni rovnovaha — je typicka pro nestabilni
c)

)

d) Stala rovnovaha - oznacuje krajiny podléhajici Q
trvalym mirné destabilizujicim  vlivim, se
kterymi se prabézné vyrovnava. Jako priklad &
mohou bézné slouZit krajiny rozvodnich ploSin %
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nestale vystavenych zvétravani a odnosu (mirné
erozi a denudaci). Terén je neustdle sniZovan,
pudni pokryv odndSen — odnos pudy je

kompenzovan  tvorbou pidy na novych )
zvétralinach a ke zméné invariantu tak béhem
dlouhé tady cykli (let) viibec nedochazi.

o> Q>0->0—>0

e) Dynamicka rovnovaha — je Castou v krajinach

vystavenych periodicky intenzivnim vnéjSim
vlivim. Krajina je na né jiz pfizpisobena a vzdy
po velkém vykyvu svych vlastnosti nabude po
Case vyvazeného pomeéru jak mezi vlastnimi
slozkami, tak wvuc¢i okoli. Takové situace
charakterizuji  krajiny vulkanickych oblasti,
dynamickych tpati svahil s neustalym pohybem ¢i
usazovanim materidlu, krasové krajiny, uzemi
vystavena etapam zdvihu ¢i poklesu aj.

Obr. 16: Modely zakladnich pripadii rovnovahy krajiny



Lidska spole¢nost se neustale rozviji a méni. Piedstavuje nejméné od neolitu jednu z hlavnich
hybnych sil vyvoje krajiny, vedle sil pfirodnich — terestrickych i extraterestrickych.
Krajinotvorny ucinek lidské spoleCnosti se projevuje na vSech trovnich diferenciace krajinné
sféry Zemé, byt pochopitelné nejintenzivnéji na mistni urovni. Zatimco pfirodni pochody
uvadgji ro¢n& napiiklad do chodu b&hem vyparu cca 4,5. 10* tun vody za rok, organismy
vyméni s prostiedim kolem 3,6.10"" tun materialu za rok, lidsk4 spole¢nost tedy za ptirodou
zaostava prakticky pouze o dva fady spohybem kolem 6,6.10% tun hmoty za rok
(samoziejmé s vyjimkou pohybu motskych a jezernich vod, pohybu atmosférického vzduchu
a jevl v zemskeé kiiie). Lidska spolec¢nost je tak zcela rovnocennym krajinotvornym cinitelem
a s ohledem na miru intenzity vlivu lidské ¢innosti na krajinu lze identifikovat, klasifikovat a
typizovat zékladni krajinné typy soucasného svéta.

Diskusni témata:

1. V okoli mista vaseho bydlisté zjistéte a do mapy 1:10 000 nebo 1:25 000 zakreslete ukazky
alespoil dvou mistnich krajinnych struktur a posud’te jejich vzdjemné souvislosti.

2. Na zékladé ramcové znalosti teploty vzduchu, mnozstvi vldhy a charakteru poc¢asi popiste
stavy jednotlivych délek v misté, kde se pravé nachézite, a spravné je zafad’te do
hierarchického systému. Posud’te, jaka posloupnost vnéjsich vlivi tyto stavy vyvolala.

3. Zamyslete se nad moznymi ptiklady troji moznosti vyrovnani se Uzemi s vnéjSim
negativnim vlivem v mist¢ vaseho bydlist¢ (napf. eroze pady, podmaceni, zaplavy,
sesouvani svahu, zartstani ploch invaznimi rostlinami apod.).



6. Zakladni typy krajiny

Rozmanité pfirodni podminky, pro cloveéka reprezentované jednak prostorem, jednak
prirodnimi zdroji, pfedstavuji riznou miru atraktivity pro realizaci zakladnich aktivit ¢lovéka
Vv krajiné. V krajinné sféte Zemé se v pribéhu vyvoje ptirody a lidské spolecnosti vytvotily
dva hlavni krajinné typy:

1. Suchozemské krajiny (terestrické — landscapes) - zaujimajici tfirozmérné segmenty na
sousi, v¢etné vodnich objektli mimo souvislosti se svétovym ocednem,

2. Moftské krajiny (— seascapes a podmotské, podvodni) — vyskytujici se v tiirozmérnych
segmentech zahrnujicich zemskou kiru pod motskym dnem, moiské dno, vodni
sloupec oceanu a mofe a vyse€ z atmosféry po horni hranici krajinné sféry Zemé.

Vzhledem k biologické orientaci a predispozicim ¢lovék pro pobyt na sousi, prozatim
rozhodujici vétSina zakladnich zivotnich aktivit Clovéka a lidské spolecnosti jako celku se
tykd suchozemskych krajin. Rostouci tlak ekonomiky na zdroje a pravdépodobné i tlak
obyvatelstva na Zivotni prostor povede K zesileni vlivu na (pod)vodni krajiny. Ostatné
rybolov, sbér ,,moiskych plodi‘, vodnich rostlin, chov nékterych vodnich Zivoc¢ichi v jejich
prostfedi a tézba surovin jsou piikladem jiz dlouhodobé provadénych €innosti ve svétovém
oceanu.

Ackoliv ¢lovek zprosttedkované ovliviiuje jiz vSechny krajiny planety Zemé, piimy vliv je
patrny pfedev§im na souSi, kde rozsdhlé oblasti byly c¢lovékem intenzivné preménény,
zejména z divodu produkce biomasy, ziskani obytného prostoru a prostoru pro primyslovou
vyrobu a sluzby. Podle intenzity lidského vlivu na ptirodu zemské souse lze rozlisit dveé
zakladni skupiny terestrickych krajin:

1. Pfirodni krajinu
2. Kulturni krajinu

Mezi témito dvé skupinami existuje fada prechodt, které vesmes charakterizuji rizné typy
kulturni krajiny. Jak pfirodni, tak kulturni krajiny se vyznacuji mimotadnou pestrosti a
rozmanitosti. Jednoduchym b&znym kritériem rozliSeni zakladni fady krajin Zemé od ,,zcela*
pfirodnich po ,,zcela® umélé je jejich vzhled, za kterym se vSak skryva slozity systém jejich
fungovani, struktury a dynamiky.

1. Pfirodni krajina — si nejvice ze vSech krajin Zemé& zachovava strukturni, funkéni a

casové aspekty nedoteeny cClov€kem. Vznikla vyhradné plsobenim piirodnich
faktort, jejich ptisobenim se fidi, tedy zachovava a souCasné vyviji. VSechny jeji
stavebni soucasti, funkéni bloky a projevy jsou vyhradné pfirodniho razu.
V soucasné dobé je tento zadkladni krajinny typ (z n€hoz se vyvinuly vSechny
nasledujici) pomérné vzéacni jak z globalniho, tak celostatniho hlediska. Zatimco na
sveté 1ze nalézt regiony, kam piimy vliv ¢lovéka nesahd, a pokud se v nich ¢lovek
vyskytuje, tak pouze docasné€, anebo jako soucast prirodniho systému. Piikladem jsou
nckteré periferni oblasti tropického deStného lesa, pousti, tajgy, tundry €1 polarnich
oblasti a vrcholovych partii vysokych hor ve viech geozénach. Na tizemi Ceské
republiky lze za takové konventné povazovat nékteré obtizné dostupné partie stén
ledovcovych karG (obr. 17), pfipadné casti rozlehlych vrchovist na temenech
pohrani¢nich horstev.



Obr.
Krkonosich

17: Prirodni krajina ledovcového Labského dolu s Pancavskym vodopdadem Vv

2. Ptirod¢ blizka krajina — predstavuje uzemi, kde se déni fidi vyhradné pfirodnimi

procesy a pod vlivem piirodnich faktorli. Ve struktufe v§ak mohou byt patrné stopy
diivéjsich lidskych zasaht. V soucasné dob¢ je vSak takové tizemi ¢lovékem opusténo
(mini se tim: je vylou¢eno z hospodarského, ptipadné i mimoekonomického vyuziti a
jeho névstévnost lidmi je vyrazné limitovdna a regulovéna). Stopy davné lidské
pfitomnosti spocivaji zejména ve zméndch reliéfu zachovani rozmanitych
antropogennich forem, resp. jejich existenci v rizném stadiu rozruSeni a zahlazovani
(obr. 18). Takové stopy po sobé zanechaly sidelni a vojenské objekty, tézebni a
zemédelské upravy povrchu, rizné hrobky a oslavné pahorky, komunikacni linie,
upravy vodnich objektd. Zriznych davodl, zejména neefektivnosti dalSiho
provozovani aktivit, jsou nyni jiz dlouhodob¢ opusténé a piirodni procesy kontroluji
jejich existenci a vyvoj.

V podminkach Ceské republiky sem patii nejcennéj§i bezzasahové zony narodnich
parkt, tedy pfedev§im néarodni pfirodni rezervace v ndrodnich parcich a chranénych
krajinnych oblastech. I nejcenné;jsi pralesni celky patrné v minulosti prodélaly vyrazné
zasahy Clovéka, ty se vSak posléze jiz neopakovaly. V fadé piipadu do této kategorie
patii krajinné jednotky téch pfirodnich rezervaci, které vykazuji postupnou sukcesi
pfirody na clovékem opusténé plochy (s lesni, stepni a luéni vegetaci), avSak
z raznych divodu je zapotiebi v nich udrzovat stav, ktery neodpovida soucasnému
ideadlnimu findlnimu stavu neboli klimaxu. Jeho dosazeni by znamenalo zpravidla
snizeni biodiverzity (druhové rozmanitosti bioty v dané plose), na jejiz vysi se piece



jen podilela diivejsi lidska Cinnost. Proto je zapotiebi likvidovat stromovy nalet
v nékterych skalnich, stepnich a lu¢nich porostech, kosit opusténé louky, navratit
pastvu do nékterych kiovinatych ploch apod.

Obr. 18: Hluboky prikop hradu Lucka u TisSnova je prikladem sukcese prirodé blizkych
spolecenstev do davno clovékem opusténého vzemi

3. Produkéni kulturni krajina — pfedstavuje izemi, v némZz rozhodujici ulohu sehravaji
prirodni slozky a procesy, avsak ¢lovek je vhodn€ vyuziva, aniz by narusil miru jejich
sebezachovy. Clovék se predeviim vhodné zapojil do biologického cyklu dané
krajiny. To znamena, ze vyuziva jeji produkcni schopnost v oblasti biomasy. Do
krajiny uvedl nahradni (nenarusujici ptedchozi fungovani — tedy ekologicky
ekvivalentni — pfiblizné¢ vzhledem a funkci rovnocenna) uméla spolecenstva, diky
nimz odebira z krajiny jistou ¢ast biomasy, avSak jako protihodnotu do krajiny latky
cestou napt. hnojeni. Ve stepnim geomu jsou ndhradnimi spolecenstvy plochy obilnin,
technickych plodin aj., v lesnich geomech ovocné sady, olivové héje, plantaze dalSich
stromovych monokultur (palmy, korkové duby, smrkové a borové monokultury),
geomi stale zelené subtropické tvrdolisté vegetace jsou to citrusy, agéve aj. Ptesto
obdé€lavani téchto kultur (napf. odstraniovani stromové, kefové a bylinné¢ konkurence
preferovanym kulturnim plodindm tfeba rozoravanim, okopavanim apod.) znamena
vyrazné snizeni efektu ekologické ekvivalence. Polni kultury v lesnich oblastech jsou
jesteé riskantnéj$i. Podobné rozmanitymi formami se ¢lovék vlozil do vodniho rezimu a
¢ast vody odebira pro svoje potieby. Pro produkcni kulturni krajinu obecné plati, ze
predevSim biotickéd slozka byla vyrazné zménéna a na jejim misté ¢lovek zbudoval



druhotnou strukturu krajiny (obr. 19). Lze tak rozlisit krajiny polni, lesné polni, lu¢né
lesni a dalsi, zpravidla v uzké vazbé na reliéf, padni a klimatické poméry.

Obr.

Lanskrounsku

19: Lesné polné Ilucni kulturni produkcni krajina v Podorlické pahorkatiné na

4. Kulturni krajina regulovana — je takova, ve které sice dominuji pfirodni faktory a

5.

procesy, je zachovana predevSim abiotickd €ast pfirodni struktury, avSak ¢lovek do
krajiny zavedl aktivity, jez si vyzadaly vybudovani takovych objekti, které ¢lovéku
umoziuji vybirat misto a ¢as, kdy umozni pribéh pfirodnim procesiim. Pfikladem jsou
umélé vodni nadrze a dal$i vodni objekty, skleniky, zavlazované plochy, vyhiivané
plochy, jinak neZ pfirozené osvétlované plochy, plochy se specidlnim biotickym
povrchem/pokryvem a ucelem (sportovisté). Jistym zptisobem se podobaji prirodnim
systémim, ale davkovanim hmoty a energie podle svych potieb je ¢loveék reguluje
podle svych potieb. Zmény spocivaji v jinych davkach, co se tyce jejich ¢asu a mista
aplikace, velikosti, formy zpisobu. Podle toho je krajinna jednotka chova ucelové
v lidsky prospéch (obr. 20). Duvodem takového jednani ze strany Clovéka je ziskani
vyssi nez ptirozené produkce biomasy, energie, vody za efektivniho vynaloZeni
vlastnich prostfedka. Jinymi ptiklady takové krajiny jsou tzemi dotena dalkovym
pfenosem atmosférickych emisi a zneciSténim vod. Tam je pulsobeni clovéka
neuamyslné.

Kulturni krajina technickd — je pfedstavovdna takovymi uzemimi, kde clovek
kontroluje rozhodujici procesy pohybu hmoty, energie a informace, kde aktivné méni
(tmysIné ¢i netmyslng) vétSinu z piirodnich slozek krajiny a vlastnosti ostatnich
struktur ptizptsobuje tzkému vybéru ucelovych funkci (obr. 21). Zcela se vSak nelze



vyhnout plsobeni pfirodnich faktori, zejména energetickych (slunecni radiace,
kineticka energie vétru a vody, invazni biota). Jako ptiklad tohoto typu krajiny lze
uvést siln¢ urbanizované, industridlni, tézebni a dopravni uzemi, v nichz kolob¢h
hmoty fidi ¢lovek a podobné ovliviiuje i nékteré energetické toky. Vysledkem pak je,
ze dynamika takové krajiny podléha z4jmim clovéka (osvétleni, vytapéni, pfeprava a
uprava hmoty a vlahy) a ptirodni pochody se uplatiiuji pouze tam, kde je to v zajmu
¢loveéka (pfirodni slozky vyuzity jako média nebo scény dopravy) nebo kde se to jeho
z4jmum nepiici (svahové pohyby v povrchovych tézebnich sektorech po pfesunu
aktivni exploatace jinam, standardni sezonnost davek energii, vldhy a pfipadné i pevné
hmoty). Technicka vystavba struktury, fungovani a ¢asové posloupnosti procest a
jejich cilend kontrola vSak zcela nevyluuje dopady mimotfadnych (v misté
neobvyklych z hlediska charakteru, velikosti, doby vyskytu apod.) pfirodnich procesi.
Ty naopak mohou systémy technické kontroly narusit, ¢i zcela vyfadit z provozu, ¢i
jinak vystavit obyvatelstvo nekontrolovatelnému vlivu pfirody (pfirodni pohromy
extraterestrického a terestrického ptivodu, biotické i abiotické, napt. zemétieseni,
zaplavy, vulkanismus, sesuvy, ficeni, horko, mrazy, sucho, mlhy, epidemie aj.).

Obr. 20: Kontrolovand kulturni krajina Novomlynskych nddrzi na jizni Moravé s regulovanou
vySkou hladiny wuvniti kamennym zdhozem zpevnénych brehii, v ramci téchto omezeni je
prirodnim pochodiim dana volnost projevii

V odborné i laické literatuie se objevuji i dals$i pojmy vztazené ke kulturni krajiné, jako je
,krajina devastovana, zniCena, destruovana“ aj. Tyto terminy sice mohou mit odborné
definovany obsah, ale pravé jim jsou emocionalné zabarveny a jejich forma je tcéelova a
znaén¢ subjektivni. Z hlediska biologa je plocha francouzského parku krajinou devastovanou,



Z hlediska krajinného architekta dokonalou (je to véci osobniho nazoru). Z hlediska estetiky
krajinné architektury jsou skladky ,,jizvou* v krajin€, pro odbornika biologa, pidoznalce,
geografa jde o plochy se zajimavou, Casto slozitou strukturou, dynamikou a biodiverzitou
hodnou odborného zajmu. Podobné je tomu i s t¢zebnimi lokalitami, at’ jiz s misty odbéru
materialu, anebo jeho uloZeni. Také v mnoha piipadech ptedstavuji zajimavé ,,pfirodni*
laboratote, ackoliv jde o plochy vyrazné¢ ,,umélé*.

Obr. 21: Technickd kulturni krajina s ulozisti materidlu po tézbé uranu louzenim v okoli
Straze pod Ralskem na Ceskolipsku

Mozaiku soucasnych krajin Zemé tvoii krajiny vSech uvedenych kategorii. Prestoze tlak
lidské spole¢nosti na pfirodu nariistd zejména kvili ristu populace (tento rist se vsak
odehrava az na vyjimky mimo vyspélych primyslovych zemi), sebezdchovné uvédomeéni se,
vétSinou vychazejici z rozvinutych zemi, vede k vyclenovani stale dalSich ploch s niz§im
ovlivnénim ze sféry nekontrolovaného antropogenniho vyuZziti. Soucasnd demograficka
exploze v rozvojovych zemich je zakonitou etapou populacniho rozvoje, kdy vyspélé
primyslové zemé do nich ,,exportovaly nizkou imrtnost* (diky kvalitn€j$i zdravotni péci), ale
doposud podobné ,,nevyvezly i nizkou plodnost”. Podobnych, avSak daleko mensSich vin
demografického ristu zaznamenaly d&jiny Zemé& mnoho, zpravidla po redukci poétu obyvatel
z davodu valecnych konfliktl, epidemii, regionalnich zmén klimatu a extrémnim pocasim
svlivem na produkci potravin. Pfimocary vyvoj krajin od pfirodnich az ke kulturnim
technickym tak neni jednoznaénym pravidlem. Je zndmo (z divodu vySe uvedenych
populacnich zvratl) nesc¢etné mnozstvi ,,ndvratia k pfedchozim etapam vyvoje krajin pod
antropickym vlivem. Mnoho takovych pfipadii je zndmo také ztzemi Ceské republiky
(opusténi a zartstani lesem hradnich vrchli, vypusSténi a zartstani rybnikd, zanik mnoha
sttedovékych vesnic a nahrazeni jejich ploch lesem, loukami ¢i ornou pidou, zanik keltskych
oppid — piedchtidci mést, soucasny proces rastu lesnatosti pohrani¢nich regiontt po snizeni
poctu obyvatelstva z politickych a ekonomickych diivodii a mnoho jinych). Nakonec oblasti



byvalé povrchové t€zby surovin jiz dnes v mnoha piipadech piedstavuji krajinné jednotky
ptirod¢ blizké s vysokou ptirodovédnou, estetickou a rekreacni hodnotou. V téchto piipadech
pochopitelné nejde o ,,navrat k prirode®, ale o vnik nového typu krajiny se zcela jinym
invariantem. Pfedchozi vyvoj byl tedy natolik hluboky, ze se stal ireverzibilnim -
S nemoznosti navratu do pivodniho, ¢i stavu blizkého ptivodnimu.

Znacnou roli v hodnoceni a zafazovani krajiny, resp. krajinnych jednotek do vyse uvedenych
kategorii hraje méfitko studie a jeji rozliSovaci Groven. Technicka krajina na lokalni irovni
S hlubokou zménou piirodni struktury se mize jevit pomérné nevyznamnou na pozadi
krajinné jednotky chorické nebo regionalni ¢i globalni dimenze. V kazdém ptipad¢ vSak plati,
ze 1 drobné lokalni zmény maji jisty globalni dopad. Je proto hodné¢ pravdy ve znamém
vyroku: ,,Mysli globaln¢, pracuj lokalné!*“ Kazdy jednotlivec se dopady svych ¢innosti podili
na globalni zméné. Proto je tfeba pii realizaci z4jmi v krajiné postupovat nanejvys obezietné
a ohleduplné ke vSem ostatnim urovnim diferenciace krajinné sféry Zeme.

Diskusni témata:

1. Ve vam znamém Gzemi vytipujte plochy rizné velikosti, které by bylo mozné zaradit do
jednotlivych typt soucasné krajiny a zakreslete je do mapy. Podle ptevladajicich ploch
posud’te celkové typ krajiny tohoto tizemi.

2. Pripravte pro zaky trasu vyletu v okoli vaseho bydliste, ktera by ukdzala co nejvice ze
soucasnych typu kulturni krajiny. Na mistech pak proved’te vyklad s odkazem na divody
zafazeni daného izemi do piislusného typu. Demonstrujte pozitiva a negativa kazdého
krajinného typu.
subtypii: lesni, polni, lesné polni, lesn€ lué¢né polni, lesn€ rybnicnatd, vinatskd, ovocnaiska
apod. a popiste, z ceho vychazi a v ¢em spocivd vyhodnost symbidzy lidskych aktivit
S pfirodnimi podminkami



7. ZjiStovani krajinnych jednotek

Vyzkum krajiny, at’ jiz zékladni slouZzici obecnému poznani, anebo aplikovany, zaméteny na
vyuziti ziskanych poznatkii pro nékterou z oblasti zékladnich lidskych ¢innosti, se zakonité
¢leni do n¢kolika etap.

Krajinnd diagnéza ptedstavuje vstupni etapu studia. Béhem této etapy jsou postupné
odkryvany strukturni a dynamické vlastnosti krajiny, krajinnych jednotek a definovany jejich
invarianty. K tomuto ucelu jsou pouzivany metody pomocnych i dil¢ich geografickych
disciplin. V prvé fad¢ jsou sbirany a pofizovany informace o krajin€é zajmového tzemi, ty
jsou pak systematizovany a syntetizovany. Vysledkem je vytvofeni integralniho obrazu o
daném tuzemi, nikoliv posloupnosti vyctu dil¢ich parametr, ale jejich syntetickych
spole¢nych uzemnich priméth v dil¢ich krajinnych jednotkach. V nich je pak zapotiebi
vyjadfit propojenost stavebnich slozek do jednotného geosystému (ve vertikalni strukture).
Z prostorového hlediska ptjde o stanoveni horizontdlnich struktur, podle potfeby vSech —
pocinaje ptirodni kon€e duchovni. Srovnavaci (referencni) zdkladnou potizenych informaci je
prirodni struktura ve svych tfech aspektech (prostorovy, funkéni a ¢asovy). DalSim vystupem
krajinné diagnézy je ucelové porovnani vzajemnych vztahi zjisténych krajinnych struktur,
neboli provedeni ucelového hodnoceni.

Zjisténim ptirodni struktury se zabyva fyzickogeografickd regionalizace a zndzornéni této
struktury v map¢€. Podminkou nasazeni této procedury je komplexnost pofizenych podkladi —
museji reprezentovat piimo, nebo alesponi zprostiedkované (interpretaci ostatnich) informace
(mapy Vv podobnych méfitcich métitku vyslednému) o vSech piirodnich slozkach krajiny. Je
tteba se rozhodnout, zda plijde o vymezovani homogennich, tj. typologickych jednotek, které
se mohou opakované vyskytovat vuzemi, nebo jednotek individudlnich, které jsou
neopakovatelné v prostoru a v ¢ase a jsou pojmenovany vlastnim geografickym ndzvem. Pro
vlastni regionalizaci se nabizi fada metod (napt. geofyzikalni, geochemické, etalonové,
matematické, fyzickogeografické aj. metody). NejCastéji pouzivanou je dil¢i
fyzickogeografickd metoda ,,vedouciho znaku® zaloZend na postupném skladani udaji o
jednotlivych slozkéch krajiny, jejich potfadi se miize ticelové ménit, mize byt realizovana jak
v analogicke, tak digitalni podobé&, ptipadné za podpory nékteré sofistikovanéjsi geostatisticke
metody. Rozhodujici je ,,smér regionalizace®, kdy nutno rozhodnout, zda se bude postupovat
,shora doli* za postupného dé€leni zdjmového tizemi a upfesiiovani tfidicich kritérii, anebo
»zdola nahoru“ za systematického spojovani drobnych vysoce homogennich aredli do
heterogenngjsich vétsich celkt pii zobectiovani rozliSovacich kritérii. Jako pomucku pro
priklad typologické regionalizace na nejvysSich chorickych Urovnich smérem ,,shora dola*
fyzickogeografickou metodou tzv. ,,vedouciho znaku* 1ze pouzit ,,zavislostni pyramidu slozek
krajiny* (viz obr. 22).

nejzavislejsi slozka  indikator
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Obr. 22: Zavislostni pyramida
prirodnich slozek krajiny nabizi
jeden z moznych zpusobii integrace
analytickych dat o jednotlivych
/  ZVETRALINY  \ slozkach krajiny tak, Ze lze vyjit

/  ENERGE (PODNEBI) _ N\ z geologické  mapy a  aredly
/__GEOLOGICKE PROSTRED_\ referencni vrstva geologickych jednotek postupné
nejnezavislesi slozka pozadi deélit podle vidajii o dalsich slozkdch
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vkladané komponentni udaje




Zamoveé uzemi se napi. nejprve rozdeli podle konzervativni (prakticky nezménitelné)
geologické komponenty. Na stiednich a nizsich chorickych dimenzich, kde se jako hlavni
diferenciacni faktor krajiny uplatiiuje reliéf, je vhodné geologickou a terénni charakteristiku
kombinovat. Dalsi uroven regionalizace miize podporovat klimatickd (energetickd)
( charakteristika a po ni na ni navazujici
informace o pidé a potencialni bioté,
V podstaté obsahuji dostatecné
podrobnou vlahovou charakteristiku.
Vysledkem skladani je tak mapa
pfirodni krajiny prezentujici primarni
prostorovou strukturu krajiny (obr. 23).
Jinou efektivni moznosti je krajinné
mapovani v terénu, jez je realizovatelné
zejména v menSich Gizemich na topické
urovni a spociva v piimé evidenci
dil¢ich krajinnych jednotek a dohledani
jejich vertikalni struktury. Podobné
efektivné lze naopak vyuziti distancni
mapovani na bazi leteckych a
druzicovych snimku, vyzadujicich vSak
nalezitou krajinéai'skou interpretaci.
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Obr. 23: Krajinna mapa jako vysledek
postupneho  skladani  analytickych
informacnich vrstev o jednotlivych
prirodnich slozkach krajiny. Kostru
prirodni krajiny tvori Ficni, resp. udolni
sit, kudy vedou hlavni trajektorie
transportu hmoty. Referencni vrstvou
pro dalsi udaje se pak stava kvartérni
geologicka mapa, geologické prostredi
je nejkonzervativnéjsi slozZkou krajiny.
Do ni jsou viozeny udaje o sklonitosti
reliéfu jako o dalsi relativne velmi
konzervativni vlastnosti krajiny. Ddle se
vkladaji  udaje o  piidach, jsou
k dispozici s velkym rozlisenim. Z pud
[ze interpretovat vilahové poméry a
castecné klimatické pomery. Informace
o klimatu a vlhkosti je pripojovana
,napasovanim*  na indikacni  pudni
aredly. Podle predchozich udajii je
nakonec interpretovana informace o
potencialnim vegetacnim krytu jako
indikatoru vSech  drive vloZenych
vilastnosti prirodni krajiny.

HORNINY

UDOLNI sit

Mapa piirodni krajinné struktury tak znéazornuje prostorové rozmisténi homogennich
ptirodnich krajinnych jednotek typologické povahy, nebot’ se mohou v tomto ¢i jiném uzemi



opakovat se stejnym charakterem vlastnosti. Kazda typologicka krajinna jednotka je popsana
na kazdé urovni rozliSeni defini¢nimi vlastnostmi ptislusného typu, tedy parametry invariantu.
Udaje o geologické stavbé jednotky (at’ jiz se nazyva geosystémem, i obecné krajinou) jsou

v souladu s reliéfnimi, ptidnimi, vlahovymi, klimatickymi a biotickymi charakteristikami tak,
jak je tomu vrealné piirodé. Timto je zajistén ,,princip komplexnosti“ pii zjisStovani
béhem procesu regionalizace. K nim dale patfi

D »zonalni princip®, podle né&jz vymezené jednotky

geografické pasovitosti a pasmovitosti. Zohlednéni

»principu azonalnosti“ pak znamend respektovani

- vznik a prostorové rozmisténi urcitého typu krajinné

all jednotky. ,Geneticky princip* predstavuje

B krajinnych jednotek a ,,strukturné dynamicky princip*
pak odliSnosti v dynamice krajinné jednotky

museji zohlediiovat v daném uzemi platné projevy
respektovani rozdilnosti vyvoje jednotlivych typi

krajinnych Jednotek Je vSak tfeba mit v patrnosti, ze je nutné respektovat dalSich principy
mimofadného ucinku neékterého z mistnich faktorti na
(opakovanych zménach jejich parametri v Case).

Jiny pohled na pfirodni strukturu krajiny nabizi
individudlni fyzickogeograficka regionalizace, jejimz
vysledkem je prostorové rozmisténi neopakovatelnych
individudlnich  pfirodnich  krajinnych  jednotek
ptislusného hierarchického zatrazeni. I téchto jednotek
je naopak zdlraznovana zvlasStnost jejich ptirodnich
vlastnosti, kterd zpravidla vyplyva =z uzemni
konfigurace dil¢ich, opét individualnich jednotek.
Krajinna mapa, ktera individualni pftirodni krajinné
jednotky znazorfiuje, zachycuje rovnéz systém jejich
hierarchického uspotadani, neboli systém jejich
vzéajemné nadfizenosti a podtizenosti (obr. 24).

Obr. 24: Krajinné mapy zndzoriujici rozmisténi
individuadlnich prirodnich krajinnych jednotek ctyr
rozliSovacich urovni na tzemi Ceské republiky.
Vysvetlivky: A — rozloZeni prirodnich krajinnych
provincii:  Cesky  vysocina, Zdpadni Karpaty,
Stredoevropska nizina, B — Cclenéni prirodnich
krajinnych — provincii  na  prirodni  krajinné
podprovincie — v prlpade Ceské vysociny na Ceskou
kotlinu a Pomezi Ceské vysociny; C — clenéni
prirodnich  krajinnych podprovincii na prirodni
krajinné oblasti — v pripadé Ceské kotliny na Polabi,
Povltavi, Poohii; D — clenéni prirodnich krajinnych
oblasti na prirodni krajinné podoblasti, v pripade
Povltavi na Stredni Povitavi a Poberounsko; E —
Clenéni prirodnich podoblasti na prirodni krajinné
obvody, Vv pripade Stredniho Povitavi na Pootavi,
Luznicko, Stredoceské Povitavi, Dolni Posdzavi)
Zdroj: Kolejka, Hynek, Trnka, 2011




Druhotnou strukturu krajiny (vyuziti ploch) lze zjistovat jak mapovanim v terénu (obr. 23),
tak interpretaci jinych mapovych podkladi (napft. topografickych map), nebo pouzit letecké
nebo druzicové snimky. RozliSovaci schopnost (stanoveni minimalniho mapovaného arealu)
nutno dat do souladu s rozliSovaci schopnosti mapy piirodni krajinné struktury. Stejnymi
zpusoby (mapovanim v terénu, pomoci archivnich dat, dalkovym prizkumem Zem¢) lze
konstruovat mapy a dokumentovat ostatni krajinné struktury.

vody
zastavba
les ) i - < -
ﬂ]ﬂ]ﬂ]]mmm y ——— vyrobni =l zahumenky
2 Y
kefe s )5% 5
Y sluzeb zahrady
SIS - obytna orna puda
b L o ra
H— skladky
1 I\\\\ J/LT'\
: : || silnice
\1
—
¥ S— o S
A E::
) : N »},d JE% &1
‘\ \ 1 ¥ -\.fh-?\ 1 | T 4
—— e e |
7 —— e =
louky ; AN e e e
g

Obr. 23: Druhotna (ekonomickd) struktura krajiny v povodi Ficky Harasky ve
Stredomoravskych Karpatech v roce 2000

Pracovni kol hodnoceni vzajemnych souvislosti mezi strukturami vede k odhaleni vzajemné
podminénosti struktur, coz ma mimotadni ekonomicky a prognosticky vyznam (obr. 24).
Krajinné mapy mohou demonstrovat jednak ,,navrstveni* jednotlivych struktur na sebe, coz je
nejsnadngjsi forma integrace vSech podkladi (obr. 25), anebo predstavovat ,syntézu*
podkladt s postupnym vkladanim tematickych podkladii a ostatnich struktur do referen¢ni
mapy zvolené jedné struktury, jejiZ mapové aredly budou tvofit referencni jednotky, jejichz
popis vlastnosti bude vklddanymi poznatky postupné rozSifovan. Samoziejmym
pfedpokladem takového vzajemného porovnavani jednotlivych krajinnych struktur je jejich

znazornéni ve stejném mapovém mefitku a pfi stejném rozliSeni. Neni-li tomu tak, vysledky
mohou zna¢n¢ zavadégjici diky prave nestejné kvalité podkladi o porovnavanych strukturéach.
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Obr. 24: Znazornéni prirodni a ekonomické struktury téhoZ uzemi ve stejné kvalite dané
shodnou rozlisSovaci schopnosti map obou struktur. Vysvétlivky: Prirodni struktura (nahore):

VELMI TEPLA KRAJINA DUBOVEHO VEGETACNIHO STUPNE - Hydromorfni

geosystéemy: 1 - udolni nivy s fluvizemémi a Cernicemi oglejenymi na hlinito-piscitych
fluvialnich sedimentech s vodnim tokem, 2 - plochd udolni dna s vihéimi variantami
cernozemi na deluviofluvidlnich sedimentech s obcasnym nebo chybéjicim vodnim tokem, 3 -
uklonéna udolni dna s vihcéimi variantami cernozemi na deluviofluvialnich sedimentech s
obcasnym nebo chybéjicim vodnim tokem; Terestrické geosystémy: 4 - akumulacni sprasové

plosiny s vapnikem obohacenymi cernozememi pii normalni vihkosti, 5 - erozné denudacni
plosiny na flysi s vapnikem obohacenymi cernozemeémi pri normalni vihkosti, 6 - akumulacni
terasové plosiny s vapnikem obohacenymi cernozememi pri normalni vihkosti, 7 - akumulacni

upatni roviny na svahovindach s vapnikem obohacenymi cernozemeémi pri normalni vlhkosti, 8
- erozné akumulacni mirné sprasové svahy s vapnikem obohacenymi cernozemémi pri
omezené vihkosti, 9 - erozné denudacni mirné svahy na flysi s vapnikem obohacenymi
Cernozememi pri omezené vihkosti, 10 - erozné akumulacni mirné sprasové svahy s vapnikem
obohacenymi cernozememi pri normalni vlhkosti, 11 - erozné denudacni mirné svahy na flysi
s vapnikem obohacenymi cernozemémi pri normalni vihkosti, 12 - erozné akumulacni mirné

svahy na svahovindch se seminitrofilnimi cernozemeémi pri normalni vihkosti, 13 - erozné
akumulacni prikré suché sprasové svahy s vdapnikem bohatymi cernozememi, 14 - erozné



denudacni piikré suché svahy na flysi s vapnikem bohatymi cernozemémi; TEPLA KRAJINA
BUKODUBOVEHO VEGETACNIHO STUPNE: Terestrické geosystémy: 15 - erozné
denudacni mirné stinné svahy na flysi s akumulovanymi seminitrofilnimi hnédozemeémi pri
normalni vlhkosti, 16 - erozné denudacni prikré stinné svahy na flysi s akumulovanymi
seminitrofilnimi hnédozememi az kambizemeémi pri normalni vihkosti, Ekonomicka struktura
(dole): 1 - tezebni plochy, 2 - dalnice, 3 — silnice, 4 — Zeleznice, 5 - skladky, 6 - vyrobni
zastavba, 7 - zastavba sluzeb, 8 - obytna zastavba, 9 - nadrazi, 10 - nevyuzivané plochy, 11 -
ornd puda, 12 - drobna drzba, 13 - ovocné sady, 14 - vinohrady, 15 - kerové porosty, 16 -
louky, 17 - listnaté lesy, 18 — mokiady, 19 — vodni toky

Pokud je studium krajiny provadéno ucelove, tedy ma slouzit konkrétnimu vysledku (napf.
odhaleni ploch vhodnych pro konkrétni lidské c¢innosti, identifikace riznych druht rizik
apod.), musi byt definovan jednotny postup, jak toto hodnoceni provadét. Podrobnosti jsou
uvadény dale v ¢asti vénované aplikované (uzité) nauce o krajiné. Hodnoceni krajiny
vyustuje do druhé zékladni etapy, kterou je krajinna prognodza.
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Obr. 15: NaloZenim mapy ekonomické struktury nad prirodni lze ziskat predstavu o
zpiisobech hospodarského vyuziti prirodnich podminek daného vizemi V okoli Hustopeci na
Jjizni Moravé

Krajinnd progndza — piedstavuje zpravidla aplika¢ni cast studia krajiny, ovSem je také
pfedmétem zékladniho studia krajiny, neboli védeckého poznani a kvalifikovaného odhadu
jejiho budouciho stavu v pfipad¢ splnéni definovanych podminek. Tyto progndézy mohou
nabyvat charakteru sumarni aproximace spole¢ného projevu krajinotvornych procesti (procesti
probihajicich v jednotlivych slozkach a jejich vzajemné ovliviiovani), extrapolace
dosavadnich vyvojovych trendit do budoucnosti, nebo rozmanitych scénaii (vzdy s ohledem
na oc¢ekavany ucinek rozhodujicich hybnych sil krajiny — pfirody a spole¢nosti).

Také béhem progndzovani vyvoje krajiny je zapotiebi zohlednit ocekavané tendence vyvoje
Vv jednotlivych strukturach krajiny. Referen¢ni plochou ocekavanych procesii a jevi (jejich
scénou) je predevSim ptirodni struktura krajiny. Ta bude vzdy do zna¢né miry limitovat vybér
a Uzemni rozmisténi z4jmd, posléze aktivit ¢lov€ka a vysledky téchto aktivit — vyuziti ploch),



coz se mize (ale nemusi) odrazit v duchovni struktuie krajiny. Naprostd vétSina progndz
vyvoje krajiny pracuje se scénafi. Scénaiem se v tomto pripadé rozumi takovy ocekavany
priabéh vyvoje a jeho finalni vysledek, ktery bude odpovidat konkrétnimu zadani vstupnich
podminek, ptipadné podminek, které se projevi béhem vyvoje. Proces vyvoje je definovan
rovnéz na konkrétni dobu, Ccili vysledny stav je ocekavan k urcitému datu. Touto
problematikou se dikladné¢ zabyva krajinné planovani, byt zpravidla v rdmci tGzemniho
planovani, jak si dale jest¢ vysvétlime. Obecné (nikoliv planovani) progndézovani vyvoje
krajiny v podstaté zapada do science fiction. Lidskad spolecnost jako jedna z rozhodujicich
hybnych sil (driving forces) bude v budoucnosti jisté feSit i jiné tkoly nez spole¢nost
soucasnd, bude mit k dispozici jiné technické prostfedky a mozné dojde k prestavbé zdjmi
jednotlived, skupin, narodid a celého lidstva. Proto zejména vzdalenéjSi horizonty
prognézovani jsou zcela hypotetické, vychdzeji jen ze soucasnych znalosti a nemohou
respektovat poznatky a zkuSenosti budouci. Pfesto vSak predstavuji dilezitou soucast aktivit
nauky o krajing, nebot’ vize se také mohou stat hybnou silu a vyvoj zdsadn¢ ovlivnit, byt tieba
i nepredpokladanym smérem (viz oekavani a efekty nékterych ideologii).

- rekreace u vody D golf
:I brusleni - orna puda
L :] taboristé |:] vinohrad
< % [ sportovists [ ovocny sad
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[ bydleni
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Obr. 25: Priklad cilevédomého prognozovani krajiny cestou optimalizace vyuziti ploch
(druhotné struktury krajiny) podle prirodnich podminek (prvotni struktury Kkrajiny).
Nejvhodnéjsi plochy — uzemni rezervy (rozumi se tim plochy, které je mozné ze soucasného
vyuziti na optimalni vyuziti snadno prevést) pro aktivity v uplné sledované sestavé jsou
znazorneny vlevo, jen pro vybrané zemédélské funkce vpravo, v povodi vicky Harasky podle
stavu poznatkii k roku 2000

Diskusni témata:

1. Podle obrazku ¢. 23 seskladejte udaje z tematickych map z okoli mista vaseho bydlisté¢ do
podoby typologické mapy ptirodni krajiny. Pouvazujte, které vlastnost krajiny, resp. jejich
slozek ve vaSich podkladech jsou klicové k vymezeni typd krajinnych jednotek —
prirodnich geosystémt - na dané rozliSovaci urovni.

2. Jak znamo, jednotlivé pfirodni vlastnosti krajiny ovlivituji vyuziti ploch clovékem.
Posud’te, které vlastnosti krajiny v okoli vaseho bydlisté a jak se promitly do soucasného
vyuziti ploch.

3. Pfi porovnani horizontalni pfirodni struktury krajiny okoli vaseho bydlisté s aktudlnim
vyuziti zhodnotte, zda jsou ptirodni danosti uzemi vyuzity adekvatné, kde jsou vyuzity
nevhodné a kde byste lepsi vyuZiti navrhli a pro¢.



8. Vznik a vyuziti kulturni krajiny
8.1 Vychodiska poznani a zakladni pojmy

Rozhodujici vétSina lidstva vykonava své Zivotni aktivity v kulturni krajin€. Tou se rozumi
takova krajina, kde ¢lovék provadi intenzivné€ svoje zivotni ¢innosti a umistuje produkty
téchto Cinnosti, které riiznou mérou, vzdy vSak vyznamné méni rizné vlastnosti jednotlivych
pfirodnich komponent. Tyto zmény mohou dosahovat rizné hloubky, mohou probihat jak
vV ramci pfirodniho invariantu, tak tento invariant ménit. Kulturni krajina tak vznika bud’
pifimo z krajiny pfirodni, anebo zménou staré¢ kulturni krajiny Vv kulturni krajinu novou
soucasnou.

Zpisoby vzniku kulturni krajiny z pfirodni jsou velmi rozmanité a vzdy zaviseji na tom, které
lidské aktivity tuto zménu zplsobuji. Z historického hlediska prvni Cinnosti, kterd vyrazné
pozmeénila jak vegetacni kryt, tak, pidy, reliéf, pfipadn¢ vlahové poméry (odvodnénim nebo
zavlahami) bylo polni zemé&délstvi na Gsvitu neolitu — mladsi doby kamenné. Rada odborniki
vsak tvrdi, ze jiz ¢lovék star§i doby kamenné — paleolitu - krajinu vyrazné ovliviioval,
minimaln¢ v bezprostiednim okoli svych bydlist, kde dochazelo jednak ke sbéru biomasy pro
stravovaci Gcely, stavby a topeni, se§lapavani pud, pfemistovani kament, vypalovani, jednak
také odkladani vSemoznych odpadi, exkrementy pocinaje, pfes zbytky tvrdych materialii
(kosti, kizi, zbytkt potravy, stavebni odpad) po odpady tekuté. Tento charakter ovliviiovani
krajiny byl svou podstatou topicky (lokdlni) podobné jako u fady jinych zivoc¢ichll Zijicich ve
sbérem, ale také chovem zvifat, koncentrace lidi a jejich stdd méla nepochybné stile jesté
lokélni vyznam, ackoliv radius dopadd se urcit¢ rozsitil. Pravdépodobné vsak nedosdhnul
chorické dimenze, byl vzdy docasny, nebot’ pastevci kocovali a pfiroda disponovala silami a
nastroji ¢asem zahladit produkty lidské ¢innosti a izemi uvést do ptirodniho stavu.

Kulturni krajina se primarné vytvoftila z krajiny pfirodni realizaci Zivotnich aktivit ¢lovéka.
Hlavni Zivotni aktivity ¢lovéka jsou:

1. Bydleni — s tim souvisejici stavba pfechodného nebo trvalého obydli, jeho udrzovani,
rozsifovani. Clovék jako tvor spoleéensky vytvafel (aZz na vyjimky - samoty)
komunity, které byly piedstavovany soubory (shluky) nékolika obydli neboli sidla.

2. Prace — jako proces obstaravani prostfedkti pro udrzeni vlastniho Zivota a zivota svych
potomkd, at’ jiz jde o potraviny, vodu a bydleni.

3. Odpocinek — znamena vykondvani takovych cinnosti, které vedou k obnové sil
potiebnych k praci. NejbeznéjSim mistem odpocinku je domov, tedy obydli.

Tyto tii zakladni zivotni aktivity jsou vzajemn¢ intenzivné propojeny. V prubéhu historického
vyvoje lidské civilizace vedl technicky a mySlenkovy pokrok k efektivnéjsi (a vy$si) produkci
zdrojii pro potieby bézného Cloveka, coz umoznovalo zdokonalovani bydleni a ziskdvani vice
casu pro odpocinek. Vysledkem tak byla opét efektivn&j$i prace a vytvofeny volny cas
umozinoval vyvoj zdokonalenych pracovnich prostfedkii a pohodInéjsi bydleni. Neustalym
spirdlovitym opakovanim vztahi mezi bydlenim, praci a odpoCinkem na stile vyssi
kvalitativni urovni rostl Zivotni standard clovéka. Krizové jevy v lidské spolecnosti (valky,
epidemie, rozsahlé piirodni katastrofy) sice mohly nacas tento vyvoj zvratit, ale proces
pretvateni piirodni krajiny ¢&lovékem odstranit nemohly. Clovék pfirozené upfednostiiuje
vyuzivani ,,strategickych vlastnosti krajiny*. Témi jsou:

1. Prostor - tzemi, kde mize vykonavat své Zivotni aktivity.
2. Schopnost poskytovat vodu jako zakladni biogenni latku.



Schopnost produkovat biomasu jako zakladni zdroj potravy.

Schopnost poskytovat suroviny potiebné pro praci a bydleni.

Schopnost poskytovat energii, kterd nahrazuje alesponl zcasti lidskou silu
vynakladanou pfi realizaci zivotnich aktivit a tim tuto silu uvoliiuje k posilovani
efektivity zivotnich ¢innosti.

o w

Zajem cloveka se tak od pocatku lidstva orientuje na ziskani takovych tzemi, kterd témito
schopnostmi disponuji v ,dostatecné mife, tj. v pfijatelném poméru (kombinacich)
disponibilnich vodnich, potravinovych, surovinovych a energetickych zdroji viici plose
uzemi potiebné k uspokojeni adekvatné pocetné populace. Takovych kombinaci je ohromné
mnozstvi a pocetné jsou 1 piipady, kdy byt jen jedna z téchto schopnosti extrémné dobie
zastoupena muze predstavovat atraktivni misto pro lidské sidlo. Cestou vymény lze pak pro
dané misto ziskat také ostatni strategické zdroje. Béhem realizace svych Zivotnich aktivit a
vyuzivani strategickych vlastnosti krajiny ¢lovék krajinu pretvari, vyuzivd, obohacuje i
ochuzuje, ohroZuje a je i sam ji ohrozovan. Podle toho, jaké predispozice krajina nabizi a jak
v ni Cloveék realizuje své zivotni aktivity s ohledem na velikost populace a jeji vybaveni
znalostmi, krajina nabyva konkrétni ,kulturni“ charakter. Tim se mysli pfedev§im vzhled a
fungovani dan¢ho ¢lovékem pozménéného tzemi.

Obr. 26: Typickd linovd parcelace pozemkii po spadnici v okoli Rudné pod Pradédem
V Nizkém Jeseniku

Pfirodni vlastnosti tzemi patii, vedle hospodaiskych a historicko-politickych, mezi
rozhodujici faktory ovliviiujici vybér a rozmisténi konkrétnich detailnich ekonomickych
(zpravidla pracovnich = vyrobnich Cinnosti a sluzeb) a mimoekonomickych (odpocinek a
bydleni) aktivit ¢lov€ka v krajiné. Soucasné vyuziti krajiny je tak integralnim projevem c¢i



odrazem pfirodnich, ekonomickych a humannich faktorti pisobicich v daném tuzemi. Vybér a
rozmisténi konkrétnich forem vyuziti krajiny je kompromisem mezi pfirodnimi vlastnostmi
uzemi a technickymi moznostmi, poznatky a schopnostmi ¢lovéka dané doby.

S problematikou vyuziti krajiny se spojuje nékolik termind:

Formami vyuziti krajiny se rozumi konkrétni projev lidské aktivity v prostoru a v case,
zahrnujici v sob& urcity historicky, hospodaisky, socialni a kulturni potencidl. Jsou
kompromisem mezi moznostmi krajiny, potiebami ¢lovéka a jeho schopnostmi. Formami
vyuziti krajiny jsou napf. lesy, louky, orna ptida, ovocné sady, zahrady, obytnd a jind zastavba
atd. U kazdé z nich je dalezity ucel v izemi.

Zpiusoby vyuziti Krajiny udavaji charakter vyuzivani pfirodnich podminek a zdroji. Lze je
klasifikovat podle intenzity jevu (extenzivni, intenzivni,...), geometrie (velikost ploch, tvar,
usporadani,...), pouzivané technologie (manudlni, strojni, vyuziti abiotické energie, sily
zvifat,...) a miry Skodlivosti pro prostiedi.

Krajinna pokryvka (land cover) je zpravidla chapana jako vizualni projev povrchu krajiny
bez ohledu na to, jakou funkci plni. Takze mlze jit o tytéz terminy jako v pfipadé forem
vyuziti ploch. Ur¢ita nelogi¢nost tohoto v podstaté nespravného piekladu z anglictiny (tam
jde o ,,pozemek®, nikoliv krajinu) spo¢iva vtom, ze krajinnou pokryvkou jsou i skalni
vychozy, vaté pisky, plaze apod., které vSak nic nepokryvaji a predstavuji ,,holou krajinu‘ bez
vegetacniho krytu nebo vytvort ¢lovéka.

Procesy formujici vyuziti Kkrajiny ovliviiuji vybér a rozmisténi ekonomickych a
mimoekonomickych aktivit cloveéka v krajing. Jde o sekvenci na sebe navazujicich a ¢aste¢né
se prekryvajicich pochodt inovace, adaptace a strukturalizace (Zigrai, 1983). Tyto procesy
pusobi na formovani funkéni prostorové diferenciace krajiny z ekonomického, sociologického
a psychologického hlediska, tedy na formovani kulturni krajiny zcela konkrétniho typu.

Inovace v tomto znamena z hlediska zdjmového uzemi jako celku uvedeni nové aktivity
(napt. zatim zde neptisobici formy zemédélského, rekreacniho aj. vyuzivani uzemi), nebo
koncepcni pretvofeni stavajici aktivity nebo jeji intenzity (napf. maloplo$né manudlni
zemedelstvi na velkoploSné mechanizované). Pokud jde o konkrétni lokalitu v tzemi, tam
inovace znamena zménu funkéniho vyuziti, co se ty¢e formy vyuzivani, nebo radikalni zménu
intenzity vyuzivani. V podminkich CR Ize identifikovat mnoZstvi inovaci, které vedly
Kk vytvofeni specifické kulturni krajiny, napf.: pastevectvi — V mezolitu, obilnafstvi a dalsi
formy péstovani tradi¢nich plodin v neolitu, péstovani vinné révy (za Rimant a opét za Karla
IV.), stabilizace cest a stezek (rany stiedoveék), urbanizace (zejména od 13. st.), hornictvi (rud
— zejména od 13. a pak 16. st.), sklafstvi a rybnikafstvi (zejména od 15. st.), péstovani Inu,
brambor (v 17. st.), cukrové fepy (19. st.), strojirenstvi (od za¢. 19. st.), Zelezni¢ni doprava
(od pol. 19. st.), sport a rekreace (od 1. pol. 20. st.), kukufice (hlavné v pol. 20. st.), nakupni
stiediska (konec 20. st.) a fada dalSich.

Adaptace je v podstaté ustalenim nové funkce ve vyse uvedeném smyslu v daném tzemi jak
z hlediska ptirodnich podminek, tak s ohledem na ostatni hospodaiské funkce, které tizemi
plni (napt. velkoplo$né hospodateni se "ujme" jen v nékterych lokalitach, jinde je tfeba od ngj
zase ustoupit). Rada uzemi v CR se tak specializovala na péstovani konkrétnich plodin
(kukuficnd, tepaiskd, obilndiskd a bramboraiskd oblast) a v jejich ramci se hlavni plodina
etablovala nejprve v nejlepSich terénnich a padnich podminkach. Sportovisté a nakupni
stfediska vznikla v komunikac¢né dobie dostupnych lokalitach ptivodné okraju sidel. Velikost
a tvar jednotek se ptizplsobily mistnim pomértim.



Proces strukturalizace (restrukturalizace pii piestavbé ,,staré” kulturni krajiny na ,,novou)
pfedstavuje napojeni dané funkce na mistni a vyssi Gcelovy hospodaisky mechanismus.
Funk¢ni plochy se v prostoru rozmisti tak, aby jejich vyuzivani bylo co nejefektivnéjsi pro
vlastnika, resp. uzivatele plochy, a tato funkce byla perspektivné etablovana jako dlouhodoba
(napt. se vzdalenosti od sidla klesd intenzita vyuzivani, vyjimku tvoii piipady, kdy v
bezprostiedni blizkosti obce by funkce plochy byla v konfliktu s pfirodnimi poméry, byla
prili§ nakladna anebo docasna do vy€erpani zdroje). Nov¢ ¢i intenzivnéji vyuzivané plochy se
»zaradily* do mozaiky vyuziti ploch konkrétniho izemi a postupné na sebe ,,nabalily* dalsi
aktivity, jez pak ziskaly primét do zmény vyuziti ploch, napf. cukrovary mimo sidel
v produk¢ni oblasti u zeleznice, zabavni podniky u sportovist’ a ndkupnich stiedisek atd.

Z ekonomického hlediska zjednoduSené tyto zmény znamenaji jiny zpusob produkce
materidlnich a pfipadné i jinych hodnot, ze sociologického hlediska mj. i zménu finan¢ni
situace jednotlivce, rodiny, podniku, obce, atd. a kvalifikacni zmény uzivatele s odrazem na
kulturu osobni i1 skupinové existence. Z psychologického hlediska jde jak o dopady zmén na
vlastniho uzivatele i ostatni pfimo nebo nepfimo dotené osoby, trvale nebo docasné se v
uzemi nachdzejici, tak na pocitovou strdnku uvedenych osob danou percepci funkéné
zménéné krajiny.

Pattern vyuziti ploch je celkovym oznacenim geometrické stranky druhotné struktury
krajiny. V ramci patternu Ize rozlisit (viz Forman, Godron, 1993):

1. objekty plosné (plochy),
2. objekty linearni, resp. liniové (koridory),
3. objekty bodové (uzly).

Pouziti t€chto pojmil z&visi na rozliSovaci Grovni popisu dané kulturni krajiny, jeji druhotné
struktury, ¢i zcela konkrétné¢ vyuziti ploch. Dominantni typ plochy v kulturni krajiné je
oznacovan pojmem krajinnd matrice (Forman, Godron, 1993), ¢i krajinné pozadi. Jako jeji
dalsi charakteristiku lze povazovat miru spojitosti ¢i nespojitosti této zakladni plochy
(fragmentaci). Zatimco plosné objekty slouzi produkéni funkci, linedrni objekty spiSe
zabezpecuji funkci transportni. Takovou roli tak mohou zajiStovat také okraje velkych,
relativné homogennich ploch jedné formy vyuziti ploch v sousedstvi s plochami jinych forem
vyuZziti, tato rozhrani se nazyvaji ekotony. Mista spojeni tii a vice linearnich prvkit druhotné
struktury tvoii jako uzly. Plochy, koridory a uzly vytvareji tzv. funkéni krajinné sité, ve
kterych probihaji procesy vztazené dominantné k druhotné struktuie krajiny, ¢i jsou ji
usmérnované (produkce biomasy — potravin, dieva, technickych materidlli, pfenos vodnimi
toky, komunikacemi, migrace organismi a mnoho dalSich — tedy jak ve své podstaté
ptirodniho pidu, tak zcela ¢lovékem ucove provozované pochody).

Struktura vyuziti krajiny je pfedstavovana prostorovym uspoiadanim forem vyuziti ploch.
Jde o antropogenni nadstavbu nad ptirodni (primarni) teritoridlni (geoekologickou) strukturou
krajiny, pod kterou se rozumi prostorova diferenciace krajiny do pfirozenych homogennich
uzemnich jednotek s charakteristickymi vlastnostmi, které mohou a obvykle jsou pfedmétem
selektivniho vyuzivani ¢lov€kem. Struktura vyuziti krajiny mize byt proto oznacovéana jako
jiz uvadénd ,,druhotnd struktura krajiny* (Ruzicka, Ruzickové, 1973) nebo ,,funkcionalni
struktura krajiny* (podle J. Drdose, 1979 - upraveno). Pti zjistovani a studiu struktury vyuziti
krajiny jde o:

- aspekty geometrické (konfigurace — pattern, spektrum - vybér, morfologii, velikosti,
navaznost a rozmisténi ploch s rozdilnym vyuzitim),



- aspekty funk¢ni (funkcionalni) zohlednujici ulohu danych ploch v krajin€ (intenzita
vyuzivani, hlavni a vedlejsi funkce ploch, jejich role v izemnim systému).

Clovék vyuziva vlastnosti krajiny selektivng, to znamend, Ze pro konkrétni udel vyuZiva
nejprve nejvhodnéjsi plochy. Kdyz ty jsou jiz aktivitou obsazeny, pfesouva svilj zajem na
méné vhodné plochy, pficemz se bézné stava, ze jejich vlastnosti uméle vylepsSuje, aby 1épe
slouzily danému ucelu (napf. odvodnénim, zavlazovanim, hnojenim, terasovanim,
zpeviiovanim svahit, navazkami, zafezy apod.). Na pocatku vyuzivani kazdé plochy je lidsky
zdjem (od osobnich po nadnarodni), neboli projev antropické hybné sily, Cili lokalizace
uzemn¢ diferencovaného a orientovaného pozadavku. Z druhé strany krajina nabizi pro
realizaci daného zajmu (potieby) odstupiiované vhodné plochy. Primétem terciarni struktury
do primarni struktury po realizaci z4jmt je druhotnd struktura krajina, neboli takové
rozmisténi rozmanité¢ vyuzivanych ploch, které v daném obdobi co nejlépe vyhovuji potiebam
a toto rozmisténi odpovidd aktualnimu stavu poznani, technickym a organiza¢nim
schopnostem mistni populace a do znacné miry odrazi stavajici majetkovou a politickou
situaci.

8.2 Lokaliza¢ni faktory lidskych aktivit a rozmisténi forem vyuziti krajiny

Kritickym vyznamem pro vznik konkrétni kulturni krajiny disponuji tzv. lokaliza¢ni faktory
lidskych aktivit. Lokalizac¢ni faktory odpovidaji jednotlivym strukturdm kulturni krajiny a
pfedstavuji intenzivni prolinani U¢inku pfirodnich podminek, zajmi, stavajicitho vyuziti
krajiny a percep¢nich vztahti ¢lovéka ke krajin€. Lokalizacni faktory totiz reprezentuji nejen
vlastnosti krajiny aplikovatelné pro rozliSeni odpovidajici topické nebo chorické trovni
diferenciace krajinné sféry Zemé, ale teritorialné znacné $irsi vlivy a mnozstvi ekonomickych
a socidlnich aspektii zivota spolecnosti.

Piirodni lokalizacni faktory — jsou reprezentovany témi pfirodnimi vlastnostmi krajiny, které
ovliviiuji vybér a rozmisténi aktivit ¢lovéka v krajing. Zadny z téchto faktorti viak nepiisobi
izolované, byt’ vlastnosti fady z nich maji klicovy vyznam, tj. jejich kritické hodnoty mohou
nasazeni konkrétni aktivity do tizemi zcela vyloucit. Jednotlivé lokaliza¢ni faktory se vztahuji
ke konkrétnim vlastnostem ptirodnich komponent krajiny.

Z parametrl reliéfu se jako lokalizacni faktory na topické a niZz8i chorické trovni (a pro
stanovovani krajinného potencialu) uplatiiuje sklonitost svahti, orientace (expozice) svahu,
relativni vySka (nad dnem udoli ¢i hloubka pod rozvodnici, zakfiveni svahil; na stiedni
chorické Urovni ma tuto roli vertikalni a horizontalni Clenitost reliéfu, poloha v mezoreliéfu
(velkych tvarech reliéfu — tidolich, panvich, kotlinadch a v morfometrickych typech relié¢fu —
v rovinach, pahorkatinach, vrchovindch, hornatinach a velehorach); na makrochorické az
regionalni Gctovni se uplatiuje poloha v makroreliéfu, tj. v niZinach a vyso€inach riznych
tvart a orientace vici globalni cirkulaci atmosféry a distribuci tepla a vlahy. Na faktory
reliéfu zvIast’ citliveé reaguje rozmisténi lesnich a zemedélskych ploch a zastavba (obr. 27).

Geologické prostiedi (geologicka stavba, resp. struktura) — uplatfiuje jako piimy lokaliza¢ni
faktor spiSe vzacné, jde-li predevSim o zdroj uzitecnych surovin vhodnych tézbé. Miize jit o
stavebni suroviny, rudy riznych kovi, fosilni paliva, vzacné mineraly (drahokamy a
polodrahokamy). Na loziska surovin jsou vazéany téZebni plochy, ulozisté hluSiny, pfislusny
zpracovatelsky a energeticky priimysl, specificka dopravni sit’.



Obr. 27: Diferenciacni role reliéfu v rozmisténi lesa — zalesnény ziistavaji okrajové svahy
Nizkého Jeseniku severné od Stermberku, intenzivné zemédélsky vyuzivané JSOU rovinaté
plochy prilehlé casti Hornomoravského uvalu

Slozitéjsi je neptimy vliv geologické stavby na rozmisténi lidskych aktivit a vytvorti v krajiné.
Zpravidla se tak déje prostiednictvim parametrt reliéfu (podle sloZeni a uloZeni geologickych
téles), stability svahil, seismicity tzemi, vodni bilance povrchu (propustné a nepropustné
horniny), kvality pid a produkce biomasy (piikladem je ucinek vulkanického substratu
V teplém az mirném podnebi na vlhké ¢i zavlaZzované piidy umoziujici vysoké ¢i opakované
urody raznych plodin).

Energetické poméry — zpravidla reprezentované teplotni charakteristikou klimatu — mayji
klicovy vyznam pro zeméd€lskou produkci, lesnictvim, rizné formy rekreace a spotiebu
energie pro vytapéni nebo chlazeni. Zatimco na lokélni urovni je pierozdélovani tepla véci
vSech ptirodnich slozek krajiny a lidskych aktivit, na chorické urovni se dominantn¢ uplatiiuje
reliéf. To znamend, Ze teplotni (mezoklimaticky) poméry mist souviseji s nadmotskou vyskou
lokalit, orientaci a sklonitosti svaht, expozici viii zdrojim teplého ¢i chladného vzduchu,
oslunénim ¢i zastinénim svahil v ¢lenitém reliéfu. Na regiondlni Grovni se v roli lokaliza¢niho
faktoru uplatiiuje poloha vi¢i primarnimu a sekundérnimu zdroji (pferozdélovani) tepla.

Voda a diferencované vlahové poméry maji zdsadni dopad na biotu a s tim 1 na existenci
zivota Cloveéka v krajiné. Voda se uplatiiuje jako limitujici faktor zemédé€lské vyroby na
topické, chorické i1 regiondlni urovni. Vodni objekty piitahuji lidska sidla. Nedostatek nebo
nadbytek vldhy tak maji limitujici vliv na vybér péstovanych zemédélskych plodin a lesnich
drevin, vedeni dopravnich tras. Tekouci voda je zdrojem kinetické (a elektrické) energie, ale
také ohrozujicim zivlem v podobé zaplav s projevy na topické a chorické trovni.



Obr. 28: Mirné tepla lesné polné lucni pahorkatinnd krajina S kambizemémi na silikdatovych
hornindch a s hnedozememi na pokryvech sprasi u Mladéjova na Moravé (vychozy permskych
piskovcu pokryva chudsi kambizem s lesnimi porosty, podobné pahorky tvorené starymi
metamorfovanymi horninami, ploché sprasové pokryvy s hnédozememi jsou rozorany, louky
se nachdzeji na plochych podmacenych mistech, zdstavba potocniho typu doprovazi vodni
toky) je typickym prikladem kulturni krajiny Ceské republiky

Pida je rozhodujicim zemédélskym lokalizaénim faktorem na topické a chorické trovni.
Ptimo se uplatiuje Urodnost pidy odvozena z pidniho typu, pidniho druhu a hloubky
padniho profilu. Urodnost pudy spolu sreliéfem a vlahové energetickou bilanci uzemi
jednoznacné definuje vybér péstovanych plodin a ma znacny vyznam pro rozmisténi lest a
zastavby (obr. 28). Zatimco v uzemich s dostatkem orné pudy takové pudy ptitahuji lidska
sidla, v izemich s nedostatkem obdé&lavatelné pudy jsou sidla lokalizovana mimo jejich
arealy. Od trodnosti pidy se do zna¢né miry odviji cena pozemki pro jakékoliv ucely. Zcela
béZné se tak stava, Ze spekulaci s piidou pro nezemédelské ucely se i nejurodnéjsi pudy
natrvalo vyfazuji z produkéni role a jsou nevhodné zastavovany. V takovém ptipadé je
limitujici (vylucovaci) vyznam nejirodnéjSich ptid uméle odstranén.

Biota (zejména pfirodni rostlinna spolecenstva a formace) se jako lokaliza¢ni faktor uplatiiuji
pomérné omezeng. V minulosti lidstva se jednotliva lidska spolecenstvi sice adaptovala na
rizné typy puvodné ptirodnich krajin (les, savana, step, poust, polopoust, nivy, moiské a
jezerni pobiezi apod.), ale postupny rozvoj technologii, vzdélanosti a schopnosti obyvatelstva
tuto ptivodné uzkou vazbu na biotu oslabil. Pfesto v soucasnosti 1ze pozorovat v pfipadech
fady rekreacnich aktivit jistou vazbu na néktera spolecenstva formaci (alpinské louky, horska

jehli¢nata tajga, listnaté lesy, louky, luzni lesy, raselinisté¢ a moktady, atd.).



Zatimco piirodni lokalizac¢ni faktory piedstavuji tzv. pfirodni hybné sily vyuziti krajiny,
ekonomické lokalizacni faktory odrazeji pfedevSim takovy vybér aktivit a jejich rozmisténi
V Gzemi, které predevsim zohlediiuje profit, ktery vlastnik nebo uzivatel pozemki dosahuje.
V pozadi stoji ekonomické zajmy piedstavované tzv. spoleCenskymi hybnymi silami vyuziti
krajiny.

Mezi ekonomické lokalizacni faktory patii vliv centralniho mista. Centralni administrativni a
ekonomické misto vykazuji vyssi intenzitu vyuzivani krajiny ve svém okoli a zpravidla i
takové formy vyuziti ploch, které slouzi k obsluze obyvatelstva tohoto mista, napt. plochy
ptiméstského zemédé€lstvi (pro zdsobovani zeleninou, kvétinami — byt moderni doprava i na
velké vzdalenosti tento jev postupné eliminuje), denni rekreace, zabavy a sportu (parky,
sportoviste, fitness centra, kina, stfelecké, jezdecké, auto/moto aj. kluby); v zastavbé jsou
zastoupeny cetné objekty obchodu, sluzeb, spravy a samospravy, policie, Skolstvi,
zdravotnictvi, kultury. K centriim jsou vztaZena zafizeni distribuce elektrické energie, plynu a
jinych paliv, vody apod. Cim je stiedisko vyssiho fadu, tim jsou vyse uvedené projevy
V druhotné struktute krajiny vyrazng;si.

Trh a lokalizace poptavky po produktech primyslu, zeméd¢€lstvi a po sluzbach vyvolava
pozadavky na specifické vyuziti ploch. Velké plochy jsou vyc€lenény skladovacim prostorim
a objektim, manipulacnim prostorim, piekladistim z jednoho druhu dopravy na jiny,
parkovi$tim, vlastnim objektim obchodli ¢i ndkupnim centrim (vSeobecnym i
specializovanym). Poptavka po urcitych produktech miize byt jak koncentrovana (sidla), tak
prostorové rozptylena (potieby pro zemédélstvi, lesnictvi, vodni hospodarstvi, rekreaci a sport
apod.). Podle toho se formuji linie dopravni a distribu¢ni sité, uzly v podobé prodejnich a
distribu¢nich mist.

Makropoloha znamené polohu dané krajiny vici centralnim mistim vSech nejvyssich trovni
(kontinentalni, narodni, regiondlni), ve kterych se realizuje odbyt ¢i spotieba produktl
vyrabénych na k tomu uréenych plochéach ¢asto v odpovidajici vzdalenosti a probihaji zdsadni
rozhodovaci procesy v oblasti ekonomiky a politiky. Ztoho hlediska lze rozlisit jak
metropolitni oblasti, tak jejich zdzemi a periferie (tzv. vnitini periferie se zaostavajicim
rozvojem mohou byt Casto pfimo v zdzemi metropoli a zpravidla se vyznacuji nékterym
z extrému piirodnich pomért, slabého dopravni spojeni ¢i i1 nékterymi socidlnimi
charakteristikami, napf. etnickymi). Uzly a osy rlstu, tj. plochy a linie koncentraci
ekonomickych aktivit, byt logicky slabnoucich od center, ovliviiuji vybér aktivit a intenzitu
jejich realizace (vyrobni a skladovaci suburbanizace nejblize uzla a vychodisek os, rekreace ¢i
environmentadlné méné ptiznivé vyroby (v soucasnosti ptredevSim velkochovy domacich
zvitat) naopak ve vzdalenéjSich mistech. Mezi osami se mohou ukryvat vnitini periferie.

Mikropoloha se projevuje takovym uspofadani funkénich ploch v krajiné, Ze nejbliZze
konkrétnimu sidlu a jeho objektl se zpravidla nachdzeji plochy nejcastéji a nejintenzivnéji
vyuzivané (kolem mést zahradni a chatai'ské kolonie, kolem venkovskych sidel zdhumenky, a
1 ty mohou byt odstupiiované vyuZivané podle vzdalenosti od mista bydlisté¢ uZivatele —
Vv potadi zeleninova zahrddka, ovocnd zahradka, denné sekand louka pro domaci zvitectvo,
ovocny sad ¢i vinohrad, orna ptida, louka sezonné€ kosena, les).



Obr. 29: Mirné tepla az mirné chladna lesni vrchovinna krajina v severnim zdzemi Brna V
okoli Babiho lomu si zachovala lesni prosty i v blizkém sousedstvi obci patrné diky sousedstvi
silné zemeédelské produkcni oblasti Dyjsko-svrateckého uvalu a dalsim zdrojiim obzivy
Vv priumyslu brnenské aglomerace, ovsem také viivem mistné méné priznivého klimatu, zvysené
vihkosti a méné urodnym kambizemnim piidam

Vyskyt surovin (,,nepfirodniho* typu) pro primyslovou vyrobu produkovanych dal§imi
lidskymi aktivitami (cukrova fepa, brambory, je¢men, chmel, ovoce, dfevo, stavebni
materidly — cihly, tvarnice apod.) je podnétem k umistovani zpracovatelskych zavoda
s dalsimi nabalenymi funkcemi s pfisluSnymi projevy ve vyuziti ploch (obytnd zastavba,
komunikacni sit’, objekty sluzeb vSeho druhu atd.). Pfi rozhodovani o lokalizaci vSak
dilezitou roli hraje efektivnost hospodaieni, mj. s ohledem na vyrobni naklady a dopravni
naklady na pfepravu surovin, vyrobkl a pracovnich sil, véetné jejich zasobovani.

Dostupnost tizemi je odvozena od charakteru (hustoty a kvality) dopravni sité a poloze vici
ni. Niz8i intenzita vyuZzivani (vysoky podil extenzivné vyuzivanych ploch) je typicka pro
Spatné€ dostupnd mista z pohledu gravitacnich stiedisek.

Pracovni sily, jejich mnoZstvi a kvalita, se ve vyuziti ploch projevuji jak vybérem aktivit, tak
jejich rozmisténim v uzemi, zplisobu a intenzit¢ provadéni. Devastované, opusténé Cci
zanedbané plochy mohou 1 pfi vysoké hustoté zalidnéni signalizovat nizkou kvalifikaci a
organizovanost pracovni sily.

Celkovy stav narodni ¢i regiondlni ekonomiky, jejich vzestup ¢i pokles, se pomérné rychle
odrazi ve vyuziti ploch. Prosperujici izemi charakterizuje zvysena péce o vetejné i soukromé



plochy (parky, komunikace, zeleni, dopravni uzly apod.) a objekty (sluzeb, obytné, vyrobni,
spravni apod.) a jejich dobry stav. Opak je indikatorem krajiny prozivajici obdobi recese.

Humanni (socialni, historické a politické) lokalizacni faktory maji své pozadi v chovéni
jednotlivych osob a jejich spole€enstvi, aniz by §lo pifimo o ekonomické z4jmy, byt vyuziti
ploch v krajiné tento aspekt prakticky vzdy zohlediuje. V krajiné a v jejim vyuziti se tak
uplatituji hlediska estetickd, politickd, ochranatskd, vzdélanostni, historickd, bezpeénostni,
védecka a fada dalSich.

Obr. 30: Tepla rovinata polné sidelni krajina Hornomoravského uvalu u Unicova
S hnédozememi na sprasich a neogennich sedimentech vykazuje tesny vztah vyuziti ploch
K mistnim prirodnim pomérim, vysoké hustoté obyvatelstva, husté dopravni siti, k nedalekému
metropolitnimu centralnimu mistu méstu Olomouci, pricemZz nova vystavba naznacuje
vzestupnou etapu ekonomického rozvoje

Nezanedbatelnou roli hraji zvyky (v cCase ptfedand zkuSenost), které jsou vysledkem
dlouhodobé¢ ptedchozi adaptace lidskych aktivit na vlastnosti daného tzemi. Nakonec zvyky
mohou byt pfeneseny do jiného regionu z divodu migrace obyvatelstva. Timto zplisobem se
na tzemi CR projevilo a rozsifilo vala$ské osidleni se specifickym zpiisobem vyuZivani
uzemi (kopanice s horizontalni parcelaci pozemkd, rozptylenou zastavbou, odlesnénim hibetd
a rozvodnich ploSin pro pastvu a polnosti), zatimco v Ceském pohrani¢i za podobnych
pfirodnich podminek vznikly zpravidla némecké lanové koloniza¢ni obce s parcelaci
pozemku po spadnici (obr. 26) a gradaci intenzity obd¢lavani od lesa na horni ¢asti svahu pies
louku a pole aZ po zdhumenek za domem na tdolnim dné. Ve vychodnich alpskych zemich
vzniklo almové hospodateni na odlesnénych drobnych ekumendch méné sklonitych ¢asti
terénu s obydlim prakticky uprostied. Jen z&asti je mu podobné ,,budaistvi“ v Krkonosich, byt



je daleko pozdgjsiho data. PiestoZze obdobi po kolektivizaci zemédélstvi v CR se mnoho
téchto odliSnosti setielo, v fadé regionti specifické uspotradani ploch nadale udava krajiné jisty
raz.

Uroveli a rozsifeni vzdélani rovnéz hraje nemalou roli v charakteru vyuZzivani krajiny.
V podstaté plati, ze srostouci primérnou urovni vzd€lanosti roste podil intenzivnégji
obdé€lavanych ploch a ploch slouzicich odpocinku, sportu a zabave, nebot’ s vysSim vzdélanim
je spojena predevsim dusevni prace a odpocinkem po ni jsou rozmanité relaxacni aktivity, pro
které jsou v uzemi vyhrazeny charakteristické plochy (zahradky, chalupy a chaty, pastviny
pro kon¢ slouzici rekreaci, sportoviste, golfova htisté, sjezdovky apod.). Opak ve vzdé€lanosti
obyvatelstva signalizuji zanedbané plochy a objekty rozmanitého typu.

Zalezi vSak také na hustoté ptfitomného obyvatelstva a na mife naléhavosti jeho obzivy.
Ptikladem jsou intenzivné a esteticky vyuzivané plochy ryzovist' terasovanych svahi
monzunoveé Asie a Madagaskaru. Nizka hustota zalidnéni logicky vede ke snizenému tlaku na
krajinu a jeji vyuzivani. Dominuji tak Casto extenzivné vyuzivané plochy (louky a lesy) a
Vv krajin€ jsou vyznamné zastoupeny plochy s pfirodnimi nebo ptirodé blizkymi spolecenstvy,
jez jsou pfedmétem ochrany ptirody a krajiny.

Majetkové poméry se promitaji do vyuziti krajiny a jejiho vzhledu zejména prostfednictvim
charakteru bydleni a obytné zastavby. Cim vy$§i socialni status obyvatelé maji, tim v&tsi jsou
parcely kolem jednotlivych rodinnych domt, tim vétsi jsou vzdélenosti mezi nimi a
v posledni dob& se i vCR rozmaha stav, kdy kolonie domkt ekonomicky nejvyssich
spolecenskych vrstev jsou oddéleno od ostatnich ¢asti sidla ¢i volné krajiny oplocenim, vstup
do aredlu je kontrolovan a hlidan. Rovnéz slozitéjsi architektonické ztvarnénd a vzhledova
rozmanitost obytné architektury signalizuje vyssi ekonomické moznosti obyvatel. Na venkové
se krom¢ zéastavby (u bohatSich vrstev je zpravidla o polohové izolovanégjsi objekty)
majetkové poméry dobte identifikuji podle velikosti a zpiisobu parcelace pozemki. Zpravidla
¢im mensi, uzsi a protahlejsi pozemky jsou, tim slabsi je ekonomicka situace jejich vlastnikd,
resp. uzivateli.

Mira organizovanosti obyvatelstva se odraZi zejména v charakteru (rozsahu a sloZeni) vetejné
infrastruktury. K vys$imu stupni organizovanosti obyvatele zpravidla nuti spiSe jistd mistni
rizika, nez zajisténi si n€jakych vyhod ve vyuZzivani zemi. Nej€astéji tak jde o ochranu pred
povodnémi, spoleCnou bezpe¢nost a ochranu — opevnéni, obranu pred divou zvefi semknutim
zastavby, hygienickou bezpecnost zaloZzenim centralni skladky. Zvyhodnéni naopak piinaseji
spole¢né zavlahové systémy, vedeni komunikaci, tvorba a udrzba vetejnych prostortt — parkd,
vyhledovych mist, kultovnich lokalit, obecnich sportovist’, lokalizace détskych htist” apod.

Mentalita, pod kterou lze ve vztahu ke krajiné a Zivotnimu prostiedi chapat zplsob
reflektovani okoli (ptirodniho, ekonomického i socialniho) v chovani jednotlivcl a rodin, se
projevuje napt. izolovanym rodinnym bydlenim (na samotich, ¢i naopak v kumulacich
obydli), vybérem mista bydleni (s vyhledem, ¢i naopak skryt¢), vybérem stavebniho materidlu
obydli (trvanlivéjsi nebo dostupnéjs$i mistni materialy, ptirodni nebo pramyslové), ve smyslu
pro poradek (Cistotou sidel, jejich okoli 1 vzdalenéjSiho izemi, ukryvani ploch a objekti
povazovanych za esteticky negativnich (sklddek, nékterych druhi zemédélské a femeslnické
vyroby spojenych s hlukem a zdpachem, odpadem) apod.

Pon¢kud spornym faktorem projevujicim se ve vyuziti ploch je spokojenost obyvatelstva se
svym Zivotem. Tento jev je v poslednim obdobi pfedmétem intenzivniho védeckého a
spoleCenského zdjmu a méfi se rliznymi statistickymi koeficienty. V krajiné¢ se vSak muze
projevovat vznikem a rozmisténim ploch majicich ryze esteticky vyznam. Tim jsou napiiklad



nejen soukromé, ale 1 vefejnosti volné pfistupné a opeCovavané kvétinové zdhony, drobné a
ze soukromé iniciativy rozmistovana zahradni architektura (lavicky, sochy, skalky, esteticky
umisténé prirodniny — kameny, stara dfeva, zidky), amatérské venkovské objekty
(dfevotezby, moderni ,,Bozi muka“ a mnoho dalsich). Ty naznacuji, ze obyvatelé maji velmi
priznivy vztah ke svému okoli, ktery neni motivovan potfebou reprezentace a neni omezovan
jen rozsahem vlastniho majetku, ¢i pozemku. Spokojené obyvatelstvo ma snahu vylepSovat
neustale své okoli a to predevsim v estetickém projevu.

Z vyse uvedeného piehledu je ziejmé, ze ve vyuziti krajiny, v jeji druhotné strukture, se
projevuje a rozmanitym zptisobem prolina velké mnozstvi faktord. Jejich mistni ¢i regionalni
kombinace déavaji tak krajin¢ specificky raz. Kulturni krajiny tak ziskavaji konkrétni uzemni
identitu, neopakovatelnost. Zachovani identity kulturni krajiny je podporovano Evropskou
tmluvou o krajiné zroku 2002 (podepsana ve Florencii, v CR parafovana téhoZ roku
prezidentem republiky). Proti tomu vSak zcela zifetelné plisobi projevy globalizace spojené
S postupnym sjednocovanim zivotniho stylu rozhodujici masy obyvatelstva na cesté za
celkovou vyssi zivotni trovni. Globalizace se obecné projevuje v konvergenci vyuziti a
vzhledu kulturnich krajin s podobnymi pfirodnimi podminkami. S ohledem na znalost jejich
co nejefektivnéjsiho (moderniho) vyuziti se postupné sjezduje jejich vyuziti stejnymi
zpisoby, coz vede k potlacovani identity a aZ k jejimu zaniku. Ochrana pfirody a krajiny tedy
neni pouze zalezitosti ochrany pfirodnich slozek krajiny, jejich izemnich celkt s ptirodnimi a
pfirodé blizkymi spoleCenstvy, ale také celkové identity a specificnosti jednotlivych
kulturnich krajin v CR o ve svété jakozto nenahraditelného piirodné kulturniho dédictvi.

Z praktického hlediska lze kulturni krajinu popisovat kombinovanim jeji pfirodni podstaty
tzv. fyziognomickych) parametri pfirodni struktury ke struktufe ekonomické. V podminkach
Ceské republiky se dobie osvédéil popis vystihujici zasadni charakteristiky reliéfu (od topické
po chorickou uroven), vizudln¢ skrytych, avSak zasadnich energetickych pomért a zastoupeni
hlavnich forem vyuziti ploch na pozadi jednotky reliéfu. Reliéf, resp. jeho vlastnosti 1ze
v podminkach CR povaZzovat za hlavni diferenciaéni faktor ostatnich vlastnosti krajiny. Popis
kulturni krajiny tak v jednoduchosti miiZze znit nasledovné: velmi tepld lesné polni
pahorkatina. Lze ptidavat také dalsi charakteristiky, napt. o geologickém prostiedi a pidach,
napt. velmi tepld lesn¢ polni pahorkatina s kambizemémi na rulach. Kombinaci popisnych
charakteristik je velmi velké, av§ak kone¢né Cislo (to znamenad, Ze neexistuji kombinace vSech
faktori se v§emi, pouze konkrétni redlné¢ kombinace).

Podle uvedeného popisu lze realné kulturni krajiny spojovat do typl a ty postupné usporadat
podle miry podobnosti do hierarchického systému

8.3 Dokumentace minulého ¢i aktualniho vyuziti krajiny

Mapovani vyuziti krajiny je zakladnim zplsobem inventarizace antropogenni piestavby a
vyuziti prostoru a pfirodnich zdrojii konkrétniho tizemi.

Nabizeji se celkem tfi hlavni cesty mapovani vyuziti krajiny:

1. Terénni mapovdni na zékladé vyuziti podkladovych topografickych map, do kterych
jsou zakreslovany podle pfedem definované legendy jednotlivé funkéni plochy a
jejich kategorie.



2. Laboratorni mapovani pomoci archivnich mapovych (obvykle historickych)
podkladi rozmanitymi metodickymi postupy jejich interpretace s naslednou
kontrolou v terénu v ptipadé map soucasného vyuziti krajiny.

3. Distancni mapovdni znamena vymezeni jednotlivych forem vyuziti krajiny na
zéklad¢ snimki dalkového prizkumu Zemé za vyuziti piedbézné znalosti optickych
projevi jednotlivych forem vyuziti ploch v disponibilnich distan¢nich materialech
S naslednou kontrolou v terénu.

Terénni mapovani se osvédcuje pifi mapovani vyuziti krajiny relativné malych Gzemi. Pfi
praci vterénu se obvykle fidime piedem stanovenou legendou, ktera vychdzi z tcelu
mapovani. Tato legenda muize byt stanovena obecné geograficky (napi. IGU podle C. T.
Paludana, 1976, Bicik, Jelecek, 2003) nebo specializované (napt. pro potieby ekologické
stabilizace krajiny — Low, et al., 1995, Vondruskova, 1994, Pellantova, 1994). V
podminkach CR zakreslujeme homogenni (v piipadé vymezovani typologickych jednotek)
aredly s jednou formou a piipadné i zptisobem vyuziti konkrétni plochy, odrazejici vysledky
¢innosti ¢loveéka v krajin€, nejcastéji znazornénim aktualniho formy vyuziti tzemi, jako je
orna puida, les, zastavba apod. a intenzity jejiho vyuziti, napt. udanim stupné ekologické
stability krajiny (miry pfeménéni prostiedi Clovékem ve srovnani s potencidlni pifirodni
formou ,,vyuziti“ dané lokality).

Sestavend mapa vyuziti krajiny je mnohostranné vyuzitelnd k hodnoceni ve vyzkumu,
vychové i v praxi. Ve spojeni s mapou piirodni krajiny 1épe nez jiné tematické mapy odrazi
zakonitosti vztahti mezi slozkami pfirody a vysvétluje mnohé jejich odrazy v antropickém
pusobeni na uzemi. V digitalni podob€ navic simuluje integrovanou (logicky, geometricky
formatove) propojenou databdzi vSech zohlednénych proménnych (forma, zpusob,
intenzita,...). Jako takovd muze byt vychodiskem rozlicnych analyz (méteni, hodnoceni) a
syntéz (ndvrhl optimalizace uspotadani aj.)

Laboratorni mapovani je pouzitelné predevSim pro vetsi tizemi, kde pozemni postup je
z divodu Casové ndro¢nosti nepiijatelny, anebo jde o mapovani minulého vyuziti krajiny.
Tento zplisob mapovani vychazi z vyuziti starych (Kolejka, 1982, Kupkova, 2001, Lipsky,
Kopecky, Kvapil, 2001) ¢i aktualnich mapovych dél (Kolejka, Lipsky, 1999), umoziujicich
interpretaci z hlediska identifikace jednotlivych forem vyuziti ploch. Tomu cili nejcastéji
slouzi topografické mapy, ptipadné nckteré tematické mapy (napft. ekologického mapovani,
mapovani biotop, katastralni mapy, mapy soucasné krajiny aj.). Legenda takto potizovanych
historickych map vyuZiti krajiny je ddna geometrickou a tematickou rozliSovaci schopnosti
vychozich podkladi. Je-1i vytvatrena chronologicka fada takovych map, pak spolecné legenda
je véazana na rozliSovaci schopnost nejméné kvalitniho pouZzitého podkladu, ktery tak udava
charakter obecné dale pouzivané srovnavaci zakladné.

Laboratorni mapovani vyuziti krajiny je standardnim postupem pii tvorbé podkladt pro
studium a hodnoceni zmén vyuziti krajiny, nebot’ je vysledkem je obvykle vytvofeni
chronologické fady map vyuziti krajiny (viz pracovni skupina IGU — Land Use and Land
Cover Changes — LUCC).

Distan¢ni mapovani je rovnéz hojné vyuzivano, pravdépodobné kviili v soucasnosti nemalé
dostupnosti podkladii a technologii dalkového prizkumu Zemé (DPZ). Jinymi slovy, je tomu
tak z divodu omezenosti prace v terénu na jedné strané a stale zdokonalovanych vyzkumnych
a dokumenta¢nich mozZnosti DPZ. 1 v tomto piipadé je nezbytné mist k dispozici alespon
minimalné spolehlivé mapové podklady o vyuziti sledovaného uzemi. Je to predevs§im proto,
ze analogové nebo digitalni zdznamy DPZ poskytuji pohled na krajinu z netradi¢niho thlu —
shora a proto vyzaduji zvlastni zpracovani — zjednoduSené nazyvané ,interpretace®.



Podstatnou odlisnosti od ,,pozemnich® podkladd je pak skute¢nost, ze hlavni fyziognomicky
faktor krajiny — reliéf je pii pohledu shora za bé&znych okolnosti ,,neviditelny®, hlavni
fyziognomickou slozkou krajiny se stdva pravé vyuziti krajiny. OvSem vzdy pii jeho
identifikaci je vhodné se opfit o pozemni srovnavaci a podpurné udaje. Vedle ostatnich
tradi¢nich vyhod DPZ je hoden obzvlastniho ocenéni v pfipadé mapovani vyuziti krajiny
,~rozumny* kompromis mezi piehlednosti a podrobnosti.

Podkladové materialy pro mapovani vyuziti krajiny z produkce dalkového prizkumu Zemé
jsou velmi rozmanité, co se tyCe geometrického, spektralniho a casového rozliseni. Letecké
snimky (barevné i Cernobilé, analogové i digitalni) a podobné i druzicové snimky vysokého
rozliSeni, (kolem 1-5 m), v¢etné laserového snimani, 1ze pouzit pti mapovani v méfitcich do
1:50 000 a menSich. Snimky zemskych sateliti s vy$$im rozliSenim (do 100 m na zemském
povrchu) a radarové zaznamy lze aplikovat pii mapovani v métitcich 1:50 000-1 000 000.
Zaznamy druzic s men$im rozliSenim (obvykle 1-5 km, typické pro meteorologické a
oceanografické druzice) vyhovuji pro piehlednd mapovani v méfitcich mensich nez 1:1 000
000. Cim mensi méfitko pfi krajinném mapovani bude pouzito, tim obtizn&jii je postihnout
parametry antropického vyuziti krajiny v zd4jmovém uzemi. Vychozim krokem je méfitkové a
geometrické sjednoceni topografickych mapovych podkladi se snimkovym materidlem.
Manudlnimi i digitdlnimi postupy je mozné tyto podklady sjednotit, co se tyce také
kartografické projekce (georeferencovani). Distancni tvorba mapy vyuziti krajiny je
klasickym ptipadem bezkontaktni inventarizace fyziognomickych parametrii izemi, které se
projevuji odliSnymi optickymi ptiznaky.

Diskusni témata:

e Popiste, jak se v krajiné okoli mista vaSeho bydlist¢ kombinuji projevy bydleni, prace a
odpocinku lidi.

e Pokuste se vytipovat a popsat projevy procesu inovace, adaptace a (re)strukturalizace
Vv krajing, kterou dobfe znate a je vam znama jeji blizka 1 vzdalenéjsi minulost.

e Bchem terénni vychazky posud'te, které pifirodni, ekonomické a humanni faktory nejvic
ovliviuji vyuZiti navstivené krajiny.



9. Tvorba krajinarské dokumentace — krajinna mapa a krajinny profil.
Naméty pro cviceni z nauky o krajiné

Terénni praxe z fyzické geografie pro studenty uditelstvi pro zakladni $koly zahrnuje jak
regionalni znalostni ¢ast, tj. poznavani ptirodnich vlastnosti konkrétniho tzemi, vztahi mezi
nimi a jejich prostorové projevy, tak dovednostni ¢ast spocivajici v tkolu sestaveni ptisluSené
pozadované geografické tzemni dokumentace o zkoumaném regionu. Vlastni prubéh praci
V terénu zejména z ¢asového hlediska nedovoluje vyuku k potiebnym dovednostem s ohledem
na tvorbu dokumentace. Tato ¢ast vyuky tedy musi predchazet praci v terénu. Tvorba
krajinafské dokumentace je v podstaté sou¢asti moderni vyuky ,.learning by doing* (Michelin,
2013). Studenti si pfi jejim sestavovani opakuji latku jak z dil¢ich geografickych obort, tak
z vlastni nauky o krajin€, ale hlavné pii praci jsou neustale stavéni pied kol davat tyto
znalosti do vzajemnych vécnych a prostorovych souvislosti. Timto zpisobem si zapamatuji a
osvoji daleko vice znalosti a dovednosti, nez by to bylo pfi frontalni vyuce.

9.1 Sestaveni krajinného profilu

Utelem krajinného profilu je podat piredstavu o kompozici vertikdlni piirodni krajinné
struktury v jednotlivych piirodnich geosystémech a o prostorové navaznosti (katén€) téchto
geosystémi v podobé vertikdlniho fezu zajmovym uzemim. Z konstrukéniho hlediska
krajinny profil sestava ze tii skupin informaci o krajiné:

1. R
eliéf — v profilu reprezentuje pevny zemsky povrch a soucasné je referencni plochou pro
slicovani ostatnich komponentnich udajt o pfirodnich slozkach krajiny a o vyuziti krajiny
¢loveékem. Reliéf je zde rovnéz ,,nosnou plochou®, na kterou jsou vkladany udaje o
objektech a jevech nachazejicich se, ptipadné probihajicich na zemském povrchu a nad
nim.

2. P
odpovrchové udaje — poskytujici piedstavu o vyskytu, uspofadéani, prostorové a genetické
navaznosti pid na geologicky substrat (geologické prostfedi). Geologické prostiedi je
Vv krajinném profilu prezentovano tak, aby byly nadzorné pochopitelné jeho kompozi¢ni
zékonité charakteristiky (podle geologickych zakonli — predevS§im zakona superpozice),
diferenciace hornin podle piivodu, vyznamu pro reliéf, pidni pokryv a zprostiedkované
pres n¢j na biotu. Je-li to mozné, jsou zndzornény 1 udaje z oblasti tektoniky, zejména
poruchy.

3. N
adpovrchové tudaje — informuji o vegetatnim krytu (aktudlnim, potencialnim,
rekonstruovaném), vodnich objektech. Klimatické udaje jsou v profilech ptirodni krajiny
zastoupeny odkazem na vySkové vegetacni stupné.

Krajinné profily jsou piikladem syntetického modelu krajiny, nebot' podavaji soucasné
synergetické a synchorické udaje o izemi. Tento ikonicky typ krajinného modelu muze
reprezentovat jak realnou krajinu (realisticky model), tak muaze jit o model demonstracni
poukazujici na vztahy geokomponent bez jakéhokoliv vazby ke konkrétnimu tizemi.

Edukacéni vyznam ma nejen vysledny krajinny profil, ale zejména postup jeho tvorby. Béhem
sestavovani profilu je nezbytné si osvézit znalosti z jednotnych dil¢ich geografickych obord,
aby bylo mozné pochopit souvislosti mezi zpracovavanymi informacemi a jejich vztah
k vlastnostem konkrétniho uzemi. Konstrukce krajinného profilu dobfe navazuje na znalosti
ziskané v dil¢ich geografickych oborech tak, jak jsou vyuCovany na vétSiné ceskych



univerzitnich geografickych pracovist. Studujici mohou velmi dobife vyuzit poznatky z
geologie, geomorfologie, pedogeografie, biogeografie, klimatologie, hydrologie, ale také
z nekterych oblasti ekonomické a socialni geografie, kde se pojednavaji otazky vyuziti krajiny
a pfirodnich zdrojt, charakteru sidelni struktury a Gzemniho planovéani. Samoziejmé, tvorba
krajinného profilu konkrétniho tizemi je pevnou soucasti vyuky nauky o krajiné.

Studujici geografie si v prubéhu studia vytvareji soubor tematickych map o jednotlivych
piirodnich komponentech krajiny a jejim vyuziti (podle topografické mapy), vesmés na
zaklad¢ verejné dostupnych zdroji, zejména na internetu. Tyto materidly piedstavuji
podkladovy material pro konstrukci krajinného profilu.

Vlastnimu sestaveni profilu predchazi vybér trasy. Trasa profilu mize byt vedena vhodnymi
body podle ucelu profilu, resp. okolnosti, které ma profil demonstrovat. Z geometrického a
geografického hlediska se nabizi n¢kolik zakladnich moznosti jak profil trasovat:

1. Pfimy profil — spojuje pfimocatre koncové body A a B. Takovy profil je vhodné konstruovat
jako doprovod jiné tematické mapy. Zpravidla predstavuje 3D doplnék takové mapy k ziskani
prostorového vjemu, avSak vedeni jeho trasy jen c¢éastecné muZze postihnout typickd ci
zajimava mista v Gizemi.

2. Lomeny profil — spojuje sice logicky koncové body, avSak nejméné v jenom bod¢
vlozeném mezi oba koncové body, se jeho smér méni. Profily tohoto typu jsou nejbéznéjsi a
mohou dokumentovat rtizné aspekty krajiny. Jednotlivé tseky jsou vedeny tak, aby vysledny
profil co nejlépe vystihovat potieby pouziti

3. Panoramaticky profil — probihd v pfesném nebo pfiblizném tuseku kruznice opsané
z centralniho bodu. Takovy profil slouzi nejcasteji k dokumentovani krajiny kolem mista, kde
je k ni poskytovan dalsi vyklad v terénu a/nebo psané informace (analogové nebo digitalni).

4. Horizontovy profil — spojuje nejvyssi kéty ve vymezeném tzemi a sméru (sektoru)
vyhledu. Nejéastéji slouzi k dokumentaci vyhledového omezeni konkrétni centralni lokality.
5. Pribézny (podélny) profil — sleduje ,,plynule (tj. v kratkych usecich) linearni piirodni
nebo antropogenni objekt (vodni tok — jako spadova ktivka, horsky hibet nebo hieben, linie
infrastruktury.

Pii vybéru trasy nutno se vyhnout nékterym moZnym chybam, které by mohly deformovat
predstavu o krajing, jez ma profil zajist'ovat.

A. At jiZ bude trasa profilu vedena podle kteréhokoliv typu profilu, Zadny usek nesmi
zakryvat jiny usek nebo jeho €ast. Zakrytim se rozumi situace, kdy z jednoho (byt’ tieba
jen jediného) bodu ,,na stran€ pozorovatele® profilu vedena linie protind v daném profilu
alespon dva useky. Stranou pozorovatele profilu se rozumi bod naproti stiedu profilu nebo
ve vrcholu pfiblizn€ rovnoramenného trojuhelnika, kde pfeponou je spojnice koncovych
bodi profilu, ¢i spojnice bodl piiblizné¢ paralelni s celkovym pribéhem profilu (od
jednoho koncového bodu k druhému). Tyto body mohou vytvaiet vrchol trojihelniku.
Kazdé rameno z tohoto bodu vychazejici musi byt vzdy kratsi nez ptima spojnice krajnich
bodi profilu a nesmi jej nikde protinat.

B. Nutno dikladné zvazit ucel profilu: zda ma postihnout typickou vyskovou clenitost
uzemi — pak lomena trasa spojuje nejvyssi a nejnizsi body v uzemi, avSak pokud mozno co
nejkrat§im smérem; ma postihnout vertikdlni uspofadani krajinnych jednotek a jejich
sloZzek sohledem na ménici se nadmoiskou vySku — trasa ma disponovat stalym
gradientem rustu (nebo poklesu) nadmoiské vysky v jednom sméru, mize sice zachycovat
nékteré lokalni deprese, avSak kazdéa dal$i v pouZitém sméru nesmi byt niz§i neZ prvni (pii
sméru s rostouci nadmotskou vyskou), nebo vySe nez prvni (pfi poklesovém profilu).



C. Nutno vhodné a kuzemi citlivé stanovit pfevySeni profilu. PievySenim profilu se
rozumi pomér vyskového a délkového méfitka. Prevyseni je potfebné k tomu, aby vynikla
predeviim vertikalni stranka terénu. V podminkach Ceské republiky je vyskové rozpéti
uzemi krajinné jednotky zpravidla nevelké ve srovnani s jeho horizontdlnimi rozméry,
resp. délkou trasy profilu. Pro uzemi CT se dobfe osvédéily profily 5x prevysené.
V takovém pfipad¢, je-li délkové meétitko 1:50 000, vySkové by mélo byt 1:10 000.
V rovinatych tzemich se vyplati profil prevysit az 10x, ¢imz bude dosazeno zvyraznéni
jinak drobnych terénnich nerovnosti, na které se ovSem vazi specifické typy krajinnych
jednotek a casto 1 formy vyuziti ploch ¢lovékem. Je-li profil konstruovan za pomoci
technologie GIS, je stanoveni pievySeni jednoduchou zalezitosti a operativné jej 1ze menit
podle vysledku na obrazovce. Pii manualni tvorbé profilu je dukladné promysleni
ocekavaného vzhledu profilu s ohledem na dané izemi na misté. Jsou-li tedy shromazdény
potfebné komponentni udaje o zajmové krajin€, je mozné pristoupit k jeho vlastni
konstrukci.

Postup tvorby krajinného profilu zahrnuje posloupnost etap:

1. Odecitani a zpracovani udaju o reliéfu. V topografické mapé (vzdy vSak také s ohledem na
ostatni tematické mapy o slozkach krajiny) je spojitou linii vyznafena trasa profilu
(n€kterého z uvedenych typt podle jeho ucelu) mezi obéma koncovymi body. Nyni je tieba
rozhodnout, jakého sméru se bude na vysledny projekt pohlizet. Bude-li celkové
dominovat rovnobézkovy smér, predpoklada se pohled od jihu k severu, obdobné jako na
mapach. Pii dominantnim vedeni profilu v polednikovém sméru neni pievaha pohledu od
vychodu k zédpadu nebo naopak znama. Je mozné se spokojit s piedstavou, ze profily
pfevazné polednikového sméru jsou pozorovany od vychodu, tedy jejich kresba zacina
jiznim okrajem profilu v pocatku standardni soustavy soufadnic. Do ni budou veskeré
udaje profilu ukladany. Vlastni odeet vyskovych Udaji z topografické mapy piedpoklada
ptiloZzeni pruhu papiru k trase profilu pocinaje jeho jednim koncovym bodem. Na pruh
papiru jsou zaznamendvany ,,pruseCiky* vrstevnic s linii profilu v mapé. Ke kazdému
pruseciku, zaznamenaném na pruh papiru kratkou Carou od okraje papiru dovniti je
pfipojen vysSkovy udaj — tedy hodnota vrstevnice. Vedle udajii z vrstevnic je zapotiebi,
jsou-li v mapé vyznaceny, ¢i je mozné je odvodit, zaznamenat také nadmoiské vysky
prisecikll profilu s hibetnicemi a Udolnicemi. Tyto body pfedstavuji lokalni extrémy a
mista umény vertikdlniho pribéhu profilu. Stejné tak je zapotiebi vyznacit také mista
zmény horizontalniho sméru profilu — lomové body jeho trasy (a oznacit napf. pismenem
abecedy — musi byt vyznaceny poté i ve vlastni kresbé profilu).

Pruh papiru se zaznamenanymi vyskovymi tidaji a body lomu profilu je pak ptiloZen k ose
X soufadnicové soustavy profilu. Ta na ose X vykazuje pouzité délkové méfitko — zpravidla
analogické s métitkem pouzité topografické mapy, ze které se vySkové udaje pro profil
odecitaly. Podle osy y, na kterou je vyneseno vyskové méfitko (v metrech nad mofem — m
n. m.) jiz s ohledem na pouzité prevySeni, se do prostoru mezi osy (obr. 31) vynaseji tidaje
z pruhu papiru: délkové idaje na osu X podle posloupnosti zdznamovych Car na pruhu
papiru, vySkové tdaje nadmoiské vySky podle hodnot uvedenych u zdznamovych car
(nadmoiské vysky priseciki vrstev, hibet a tudolnic s linii profilu). Podle intervalu
zaznamenanych vySkovych udaji 1ze urcit vyskoveé rozpéti profilu po celé trase (nejvyssi a
na ose y. Je-li nejniz8i misto profilu vzdéaleno o vice nez 200 m od hladiny svétového
oceanu, tj. od 0 v soustavé soufadnic, je vyhodné osu Yy pferusit, pferuSeni v ni vyznacit
dvojici kratkych Sikmych Car. Dale uz bude stupnice smérem vzhlru ¢lenéna normalné.
Tato uprava je zvlast’ vhodna z estetickych divodu, kdy do prostoru pod ,,reliéf* se budou



vkladat dalsi tematické udaje, téch je zpravidla omezené mnozstvi (vyplnéni velkého
prostoru pod ,reliéfem™ by pak bylo extrémné nejisté a nespolehlivé), a dalsi tdaje nad

povrchem krajiny by nebyly zbyte¢né vysoko vzdalen€ od osy X.

zaznamovy pruh z topografické mapy
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Obr. 31: Vyneseni vyskovych udajit ze zdznamového pruhu do pripravené soustavy

souradnic

Béhem dalsiho postupu jsou body o znamé horizontalni poloze a nadmotské vySce spojeny
plynulou kiivkou reflektujici povrch krajiny. Reci$t€¢ nejvyznamnéjSich tokd muize byt
zvyraznéno ostrym zahloubenim profilu (uprostied mezi km 3 a 4, v obr. 32).
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Obr. 32: Vytazeni linie povrchu krajiny plynulou kiivkou

Linie povrchu krajiny — reliéf — nyni predstavuje referencni ¢aru, podle které se budou dale
do profilu vkladat a podle ni do profilu adaptovat vSechny ostatni udaje o krajin€. Reliéf
pfi této urovni rozliSeni (profil miZe byt konstruovan pro topickou chorickou Uroven



rozliSeni) funguje jako hlavni diferencia¢ni faktor rozmisténi ostatnich (pfedevsim
pfirodnich) slozek krajiny. Vzhledem k tomu, profil bude pfes znaéné zjednoduSeni
predstavovat vertikalni fez krajinou, je nutno jiz nyni vy¢lenit v profilu prostor pro vlozeni
udaju o pudach (obr. 33), ackoliv ty patii spise k ,,indikatoram* ostatnich vlastnosti krajiny
nez k jejimu konzervativnimu pozadi (viz ,,zavislostni pyramidu slozek krajiny* — obr. 22).
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Obr. 33: Viozeni pasu pro pozdéjsi zavedeni udajii o piidnim pokryvu do krajinného profilu

2. Jako prvni z tematickych udaji, které je zapotiebi adaptovat na reliéf, jsou informace o

geologické stavbé. Odecitaji se z prislusné geologické mapy, do které je presné¢ vyznacena
trasa profilu, tedy stejné jak v topografické mapé. Vzhledem k tomu, Ze v tiSténych
geologickych mapach ztzemi CR je topografickym podkladem analogicky list
topografické mapy, neni vedeni profilu v geologické mapé problémem. V piipad€ potizeni
geologické mapy z internetu, nutno pfi zobrazovana ptipojit také topograficky podklad pro
piesnou orientaci.
Odecitani geologickych udajii o uzemi je stejné jako v ptipadé topografické mapy. Na
ptikladany pruh papiru se zaznamenavaji priseciky hranic areali geologickych jednotek a
tyto se pak vynaSeni do soustavy soufadnic do prostoru pod reliéf a pruh pro pudy (obr.
34).
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Obr. 34: Vkladani udajii o geologické stavbe do krajinného profilu

Vkladéani udajii o geologické stavbé do profilu je spojeno s fadou obtizi. Zcela bézné se
stava, ze ty geologické jednotky — zpravidla sedimenty vyplni udolnich den — nelicuji
okraji svych aredli s faktickym zaznamem udolniho dna podle topografické mapy. Bez
ohledu na divod tohoto nesouladu (viz obr. 34 — vném zavady pro nazornost



nadhodnoceny), mozné se stimto problémem vypofadat bud’ jen pouhym posunem
geologického udaje na spravnou plochu profilu, anebo jej velikostné upravit (zuzit,
rozsifit), anebo oboji. V profilu obvykle neni mozné piesn¢ vyznacit geologické jednotky
Vv jejich vertikalnim rozmeér, pokud jejich tloustka (hloubka) neni doloZena vrty. Nejcastéji
jde o jednotky nezpevnéného sedimentarniho pokryvu nad pevnym skalnim podlozim
(krystalinickym nebo sedimentarnim, ovSem zpevnénym). V takovém piipadé jsou
informace o nezpevnéné sedimentarni pokryvce vkladany, co se tyce jeji tloustky, pouze
symbolicky s omezenim smérem dolti do prostoru vymezeného pterusovanou nebo plnou
¢arou. Nejprve se vklada tdaj o nejstar§im sedimentu a postupné do n¢j smérem k povrchu
stale mladsi jednotky. Miize se také stat, ze sedimenty ptekryvaji vyrazné rozhrani mezi
geologickymi jednotkami skalniho podlozi. V takovém piipadé je nutno se bud’ vratit do
pouzité geologické mapy a zjistit, zda v nedalekém sousedstvi trasy profilu toto rozhrani
viditelné je a pak jej zfeteln¢ vynést do té& geologické jednotky v odecitacim pruhu, ktera
ve vlastni trase profilu toto rozhrani ptekryva. Anebo odhadnout polohu tohoto rozhrani
podle konfigurace reliéfu (pribehu povrchu a mist jeho zlomu sklonu). Dal§i moznosti je
vést rozhrani mezi geologickymi jednotkami pevného skalniho podkladu po okraji
jednotky sedimentarniho pokryvu. VSechny uvedené ptipady jsou zatizeny jistou chybou,
avSak v krajinném profilu neni cilem umistit tematické tdaje naprosto polohoveé
(topograficky) ptesné¢ (nakonec kvalita vychozich tematickych podkladi to ani
neumoziuje), ale dat je pravé do synergetickych (funkénich) a synchorickych
(sousedskych) souvislosti, jak je tomu v realné krajiné. V profilu pak zbyva jesté¢ vyznacit
prabéh rozhrani mezi jednotkami pevného skalniho podlozi. Zde je mozné se opfit o
ptipadné publikované ¢i neuvetejnéné informace s jeho skuteéném prubéhu (geologické
mapy jsou bézn¢ doprovazeny geologickymi profily, byt tfeba v jiné trase, nez je pravé
konstruovany krajinny profil, profily mohou byt uvetejnény v geologické literatute nebo
ulozeny v archivech — napt. v Geofondu). Pokud zaddné odborné podklady tohoto typu
nejsou k dispozici, je mozné toto rozhrani vést svisle do hloubky (kolmo na osu X),
z estetickych diivodt Ize 1 Sikmo.

. Dal§im vkladanym tudajem je informace o pidnim pokryvu. Jejich odecitani je analogické
jako v ptipad¢é geologickych udaji Predpoklada to samoziejmé pudni mapu ve stejném
méfitku. Pokud je podkladem ptidni mapy zakladni mapa CR 1:50 000, neni problémem
ani vyznaceni pfesné stejné trasy profilu. Odecitani pak probihd zaznamenavanim hranic
pudnich arealti na pruh papiru. Z néj se pak do profilu po ptilozeni na osu x v soustavé
soufadnic do rezervovaného pasu pro pudu tato rozhrani pienaseji (obr. 35).

Také pfi prenosu informace o plidich b&Zné nastdvaji nejen nesrovnalosti ,,pii nalozeni
pudy na terén“, kdy pidy vazané na vlhka udolni dna jsou rozmanité posunuté, ale
nesouhlasi s realitou ani jejich vztah ke geologickému substratu. Posouvani a Upravy
rozméri pldnich aredlti jsou tak nezbytnosti. Kromé& mapovacich neptesnosti (linearni
aredly pud, podobné jako geologickych jednotek) jsou zpravidla Sitkové nadhodnoceny
z ryze kartografickych divodi, aby je bylo moZzné v daném méfitku vitbec zndzornit. Svou
roli hraje také jind mapovaci praxe. V geologickych mapéach jsou registrovany
sedimentarni pokryvy mocnéjS$i nez 1 m, zatimco pidy logicky i tehdy, kdyz jejich
sedimentarni ptdotvorny substrat je mél¢i nez 1 m. V takovych piipadech se vyplati
v exemplarnich pfipadech geologickou informaci (rozsah arealu geologické jednotky
Vv profilu) upravit. Jen tak bude totiz ptidni a geologické informace ve vzajemném souladu.
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Obr. 35: Vkladani a adaptace pudni informace do krajinného profilu

,Navrstveni pudni informace na geologickou v kazdém piipadé znamend, Zze ve
vysledném profilu jsou obé€ tyto slozky slicovany tak, jak je tomu v redlné ptirodé€. To se
déje bez ohledu na to, zda pro pidu byla nedotknutelnou referenéni vrstvou geologicka
informace, ¢i zda tato byla mistn€ upravena podle informace ptidni. Podminkou uspésného
zakomponovani pidy do profilu jsou znalosti o vztahu mezi pfislusnou pidou a jeji
matecnou horninou.

4. Béhem dalsi etapy jsou do krajinného profilu vkladdny idaje o potencidlnim vegetaénim
krytu, jde-li o tvorbu profilu pfirodni krajinou. Zdrojem téchto udaji jsou lesnické
typologické mapy, pofizované v origindlnim rozliSeni odpovidajici métitku 1:10 000.
V prubéhu lesnického (taxa¢niho) mapovani jsou do mapy na zakladé bioindikace (a také
znalosti ostatnich sloZek pfirody) zakreslovany aredly potencidlni lesnich spolecenstev —
tzv. lesnich typt, jaké by se v daném misté vyvinuly, kdyby byla zcela vyloucena
pfitomnost ¢lovéka, jeho aktivit a produktd. Lesnické typologické mapy jsou vSak
sestavovany (podle metodickych pokynd Ustavu pro hospodaiskou upravu lesa —
Lesprojekt v Brandyse nad Labem) jako povinna soucast lesnich hospodaiskych plant na
prislusné, zpravidla desetileté obdobi a to jen pro lesni plochy. To znamend, Ze az na
vyjimky horskych oblasti informac¢né nepokryvaji vétSinu zemi, nybrZ jen nékteré jeho
asti. Pro né&ktera tizemi CR byly v minulosti sestavovany (ovsem na zcela jiném
metodickém pfistupu curySsko-montpélliérské Skoly) geobotanické mapy rovnéz
vystihujici potencialni vegetacni kryt. Bézn¢ v méfitku 1:50 000 vSak nejsou k dispozici.
Pokud tviirce krajinného profilu ma po ruce ptisluSnou lesnickou typologickou mapu, resp.
né€kolik jejich listt pro trasu profilu, disponuje optimalnim informa¢nim zdrojem (navic je
jesté mozné mapovani v terénu). JelikoZ topograficky podklad lesnické typologické mapy
je veelku podobny kresbé terénu v topografickych mapach, je snadné i zde vytycit trasu
profilu, byt jde o jiné méfitko. Na pruh papiru jsou pak zaznamenany hranice arealt
jednotlivych lesnich typti. Na délkoveé méfitko krajinného profilu je pak tento podklad
preveden napft. fotograficky (na kopirce zmensenim na 20 % - je-li profil v délkovém
méfitku 1:50 0000 a lesnicka typologickd mapa byla pouzita v origindlnim rozliSeni 1:10
000). Vzdalenosti na pruhu papiru lze pro jednoduchost také snadno prepocitat a piekreslit
na findlni délkové méfitko profilu. Po téchto geometrickych upravach je pruh papiru
s udaji o potencialnich lesnich spolecenstvech k dispozici jako v piedchozich ptipadech
geologické a pidni informace pfipraven k vlozeni do krajinného profilu (obr. 36).
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Obr. 36: Vkladani informace o lese do krajinného profilu. Informace o lese pokryva jen tri
nesouvislé useky profilu, jak byla odectena z lesnické typologické mapy do zaznamového
pruhu

Nyni je zapotfebi znamou informaci reprezentujici jen malou ¢ast profilu extrapolovat na
zbylé nezalesnéné useky. Extrapolaci usnadiiuje jednak katalogovy popis kazdého
spoleCenstva v textové c¢asti lesniho hospodaiského planu a také kdédovani kazdého
spolecenstva. Kod potencidlniho lesniho spoleCenstva sestdva ze tii znakua, napt. 3H2.
Prvni znak H oznacuje lesni vegetacni stupen, v tomto ptipadé¢ dubovobukovy a soucasné
typ mistniho klimatu — tedy mirné teplé. Druhy znak H oznacuje ptidni pokryv ve spojitosti
s geologickym substratem — Cili trofii stanovisté. Tieti znak 2 podéava charakteristiku
podrostu, z niz 1ze odvodit dale vlahové poméry stanovisté (to lze i ze znaku H). Jde o
potadové ¢&islo typu v daném regionu (piirodni lesni oblasti). Uplny seznam t&chto
potencidlnich ,lesnich typt“ (LT) je povinné¢ obsazen v textové ¢asti lesniho
hospodatského planu pro dané uzemi. Uvedeny ttiznakovy kod tak popisuje spolecenstvi
vlastni konkrétni kombinaci pfirodnich pomérti (s ohledem i na nadmotskou vySku a
expozici, ptritomnost povrchového nebo podzemniho vodniho zdroje) a nese piesny nazev.
Pro ucely krajinného profilu vSak zpravidla stac¢i (pokud neslouzi pravé biogeografické
dokumentaci izemi) udaj o vegetaénim stupni a trofii. Ten zni pak zjednoduSené napf.
»hlinitd dubova bucina®“ (3H). MlzZe se stat, ze trasa profilu prochéazi lokalitami, které
disponuji takovymi kombinacemi parametrt, které jiné useky trasy nepostihuji (obr. 37).
Pak je tieba ptislusné oznaceni spolecenstva najit v textové casti planu, a pokud ani v ném
neni, tak v celostatnim katalogu (je-li zapotfebi velmi pfesné oznafeni LT). Pro bézné
potieby sta¢i celostatni piehled ,skupin lesnich typa“ (SLT) podle metodiky UHUL
dostupny na internetu (http://is.muni.cz/do/rect/el/estud/prif/ps10/biogeogr/web/index_
book_5-4-2.html). Ten vychazi z kodovani lesnich ploch pouze podle prvnich dvou znakd
(napt. 3H).

Také v ptipadé vegetacni informace je nutno ji nalicovat na udaje o geologickém substratu
a pudach, 1 kdyz pochazi, co se rozliSeni, resp. méfitka tyce, z polohové nejptesnéjsiho
zdroje. V krajnim piipadé€, nebude-li k dispozici informace o lesnich typech, nebo alespon
souborech lesnich typil, je mozné si vypomoci tabeldrnimi udaji o vySkovém rozmisténi
porostil jednotlivych vegetacnich stupiiti na izemi CR (tab. XXX).
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Obr. 37: Doplnéni informace o potencialnich vegetacnich spolecenstvech na nelesni piidu
extrapolaci z mist se znamymi podminkami (stejné oznaceni) a doplnénim podle katalogu
(napr. DBk — kysela dubova bucina, DBs — normalni dubova bucina)

Uvedené vyskové tdaje vice-méné plati pro horizontalni, resp. mirné zvlnéné plochy. Pro
ptipady ptikrych svaht obzvlasté v polednikové vedenych krajinnych profilech nutno na
slunné strané udoli nebo elevace piipocist vegetacnimu stupiiti cca 50 m, na stinné strané
naopak odecist. Podobné se chovaji i nékteré vyhievné substraty, napt. vapence, hadce a
cedice. V takovych ptipadech lze na piikrych slunnych svazich vegetatnimu stupni pficist
dalsich 50 m. Vzdy vsak treba vysledné hodnoty brat orienta¢n¢. Dalsi vliv na rozmisténi
vegetacnich stupni mize sehrat mocnost piidniho pokryvu, mira zvétrani hornin. Nakonec
ostra hranice mezi vegetatnim stupni v realné krajiné neexistuje, vzdy jde o pozvolné
pfechody, jen konven¢né v mapach a profilech reprezentovanych ¢arou nebo jinou
kreshou.

Tabulka XXX: Vertikdini rozmisténi vegetacnich stupitii na vizemi Ceské republiky. Orientacni
udaje podle http://is.muni.cz/do/rect/el/estud/prif/ps10/biogeogr/web/index_ book_5-4-2.html

nazev poloha (m n. m.) | nazev poloha (mn. m.) | nazev poloha (m n. m.)
mistni klima mistni klima mistni klima
dubovy do 350 bukovy 550- 600 bukovo- 900 — 1050
velmi teplé mirné chladné smrkovy mirn¢ studené
bukovo- 350 - 400 jedlovo- 600 — 700 smrkovy 1050 — 1350
dubovy teplé bukovy chladné studené
dubovo- 400 — 550 smrkovo- 700 —900 klecovy nad 1350
bukovy mirné teplé bukovy velmi chladné velmi studené

Vlastni zakresleni vegetacni informace do krajinného profilu Ize realizovat nékolika
zpusoby. NejjednodusS$im je vytvofeni podobného pasu jako pro pudu, ovSem o cca
dvojnasobné Sifce na linii povrchu krajiny a do ng rGznobarevné nebo riznymi rastry
vlozit udaje. Esteticky daleko lepSiho efektu a mnohem snazsiho ¢teni se dosahne pouziti

»stromeckové metody*, kdy jednotlivé hlavni lesni dfeviny jsou zastoupeny piktogramy
(obr. 38).
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Obr. 38: Vzhled krajinného profilu po viozeni udajit o vegetaci stromeckovou metodou

5. Vlozenim tidajti o potencialni vegetaci se do profilu soucasné dostala informace o mistnim
Klimatu (viz tab. XXX), tedy i 0 zakladnich energetickych pomérech tzemi na trase
profilu. Pro zajisténi komplexity profilu nutno doplnit informaci o vodnich objektech,
ackoliv plosné jsou vldhové tdaje zjistitelné z charakteru plidniho typu a potencidlni
vegetace, z¢asti podle konfigurace terénu (v hloubenych tvarech se vlaha hromadi, stinné
svahy jsou vlhéi nez slunné, zvlasté piikré). Vlozeni udaji o hydrologickych objektech
znamena zakresleni jednotlivych vodnich ploch (nejlépe prirozenych, nikoliv umélych, aby
Slo skute¢né o profil ptfirodni krajiny). Vodni toky, resp. jejich skutecnou velikost lze
V piicném fezu sotva zachytit v daném rozliSeni. Jsou proto vyznaceni schematicky
symbolickym vyplnénim fecis§té¢ a upozornénim Sipkou. V idedlnim piipadé lze rovnéz
Sipku doplnit jménem vodniho toku ¢i jiného ptirozeného objektu, ackoliv jiz jde o ryze
antropogenni prvek krajinného profilu (obr. 39). Do koncovych a lomovych bodt profilu
nutno vlozit informaci o jejich poloze pomoci oznaceni svétovych stran. Tak bude mozné
si predstavit, kterym smérem vede cely profil a jeho jednotlivé useky mezi lomovymi
body.
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Obr. 39: Doplnéni krajinného profilu prirodni krajiny o vodni objekt oznaceny Sipkou a
orientaci profilu uvedenim polohy koncovych bodu profilu podle svétovych stran

Obdobnym zplsobem, jako byl konstruovan krajinny profil pro pfirodni krajinu, lze sestavit
profil i pro soucasnou krajinu. Hlavni rozdil bude spocivat v tom, Ze mist0 potencidlni
vegetace bude v profilu vynesena informace o jednotlivych formach vyuziti ploch (land use).
Ostatni soucasti obou profilt jsou shodné (obr. 40).
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Obr. 40: Krajinny profil soucasnou krajinou s vyznacenim vyuziti ploch misto udajii o
vegetaci

Pro specifické potieby je mozné do jedné kresby spojit oba profily — pfirodni krajiny a
soucasné krajiny, aby bylo mozné porovnavat antropogenni zmény tzemi. Osa y S uvedenim
vySkovych udaji je pak pfipojena jen k jednomu z profilti, zpravidla k profilu pfirodni
krajiny, ktery je ostatné vychodiskem pro konstrukci profilu soucasné krajiny (obr. 41).
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Obr. 41: Kombinovana kresba profilu prirodni krajiny profilu soucasné krajiny pro vzajemné
porovndvani a posuzovani antropogennich zmen krajiny

Zavérem pro dosaZzeni formalni Gplnosti a geografické dokonalosti je mozZné profil doplnit
mistnim ndzvoslovim popisujicim objekty a jednotky jak pfirodni, tak soucasné krajiny.
Vhodné 1ze rovnéz v profilu vyznadit vysledky pfipadné regionalizace daného tizemi (obr.
42). Neoddélitelnou soucasti krajinného profilu jsou vysvétlivky (obr. 43). Ty je vhodné
uspotadat s ohledem na usporu mista spiSe po jednotlivych slozkach krajiny, nez vyctem a
popisem zjiSténych kombinaci téchto slozek reprezentujicich pfipady pfirodnich geosystému
Vv daném uzemi (profil pfirodni krajinou), nebo jejich vyuziti clovékem (profil soucasnou
krajinou).
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Obr. 42: Kombinovanad zdvérecna verze krajinného profilu predstavuje uceleny dokument 0
zdajmove krajiné vyuzitelny jak v bézné dokumentaci, tak ve vzdélavacim procesu

Ackoliv proces sestavovani krajinného profilu je pomérné naro¢ny na znalosti z jednotlivych
geografickych oborti, pfedstavuje vhodnou formu vyuky. Geografie je svou podstatou
syntetickou disciplinou pojednévajici o okolnim svété. Sestavovani profilu poskytuje motivaci
K pochopeni jak souvislosti mezi objekty a jevy v krajing, tak zakonitosti jejich teritorialniho
rozmisténi.

Obr. 43: Vysvetlivky:
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Geologické podlozi: 17 — aluvidlni piscité hliny, 18 — svahoviny, 19 — sprase,

20 — vapnité slepence a piskovce, 21 — granitoidy, 22 — ruly

Vyuziti ploch: 23 — kulturni lesy, 24 — ovocné sady, 25 — kulturni louky, 26 — polni kultury, 27
— skladky odpadii, 28 — zdstavba




Diskusni téemata:

e Zvazte, jak by bylo mozné podobny, avSak podstatné zjednoduseny postup vyuzit pfi
vyuce zemépisu na zakladni Skole.

e Domnivate se, Ze jsou zaci schopni alespoil Castecné vniknout pro problematiky
vzajemnych souvislosti mezi charakteristikami jednotlivych slozek krajiny a pficin jejich
konkrétniho rozmisténi v izemi?

e Bc¢hem terénni vychazky proved’te kratkou znalostni metodickou instruktadz a povéite zaky
nakreslenim jednoduchého fezu krajinou. V navazujici diskusi pak projednejte jejich
nazory o tom, z jakého divodu se domnivaji, Ze nékteré objekty a plochy se nachazeji
praveé v danych mistech



9.2 Sestaveni krajinné mapy

Tvorba krajinné mapy je jinym ukolem syntézy geografickych znalosti o Gzemi. Krajinna
mapa sama o sobé¢ je piikladem syntetické mapy. To znamena (podle J. Pravdy, 1983), ze
znazoriuji urcity slozity jev jako systém, jehoz slozky vznikly v dusledku integrace, vyssi
abstrakce vice elementarnich (analytickych) nebo komplexnich jevi, resp. charakteristik.
Krajinnd mapa je tedy svoji podstatou mnohoodvétvovou, neboli zachycuje vice rozmanitych
témat v jejich vzajemnych souvislostech, avSak v integrované podobé¢. Jednotliva témata jsou
tedy ukryta v jejich celkovém kartografickém vyjadieni. Mapovanim krajiny se zabyvaji
Vv jistém ohledu vSechny discipliny, které pracuji v izemi. Na rozdil od nich (tedy v drtivé
vétsin€ analytickych map) jsou geografické krajinné mapy skute¢né¢ mnohoodvétvove,
integrované a syntetické, nebot’ podavaji obraz krajiny jako celku. Obsahem krajinnych map
jsou tedy komplexni krajinné jednotky pfirodni nebo kulturni krajiny, a nikoliv jejich
jednotlivé vlastnosti. Ukolem krajinnych map je pak podat piedstavu o konkrétnim
prostorovém rozmisténi krajinnych jednotek, teritoridlni navaznosti, o jejich hierarchickém
usporddani a o zakonitostech jejich vzajemnych prostorovych vztahli. Krajinné mapy jsou
tedy dvojrozmérnym horizontdlnim modelem dané krajiny.

Krajinnd mapa miZe mit jedno- nebo dvojvrstevné uspofadani obsahu. Jednovrstevnym
usporadanim zpravidla disponuji mapy piirodni krajiny (A), kdy tato jedina vrstva znazoriiuje
ptirodni krajinné jednotky — pfirodni geosystémy. Tyto jednotky mohly byt vymezeny (1)
jako typologické, tedy opakujici se v prostoru a v case a vzajemné podobné (tvoii soucasti
skupiny podobnych jednotek neboli typu). Kazdy geosystém je popsan vyctem svych
klicovych ptirodnich vlastnosti tak, aby popis zahrnoval parametry vSech pfirodnich slozek
krajiny (ovzdusi, vody, hornin, piid, bioty a energie). Tyto jednotky vykazuji stejné vlastnosti
po celé své ploSe pii daném rozliSeni. Krajinné jednotky mohou byt také (2) individudlniho
razu, to znamena, ze se vyskytuji pouze v jediném exemplaii a jeho hlavni vlastnosti je pravé
vyjimecnost zosobnénd v jeho vlastnim geografickém nazvu. Jsou tedy neopakovatelné
v prostoru a v ¢ase. Z hlediska studia a poznavani krajiny jde o tzv. regionalizacni krajinné
mapy. Dvojvrstevné usporadani maji mapy soucasné krajiny (B), kde jednu informaéni vrstvu
tvofi mapa ptirodni krajiny, a druhou informacni vrstvu udaje o vyuziti a zménach krajiny
clovékem.

V uplynulém obdobi rozvoje krajinatskych véd bylo sestaveno velké mnozstvi krajinnych
map od jednoduchych regionaliza¢nich schémat az po slozité syntetické mapy. Jejich
soucasné mnozstvi dovoluje provést jejich klasifikaci z mnoha hledisek. Na rozdil od jinych
tfidéni tematickych map, velmi dilezitou roli v tvorbé krajinnych map hraje méfitko. Na ném
zéavisi rozliSovaci schopnost mapy, a tim 1 moZnost prezentace krajinnych jednotek urcitého
taxonomického fadu:

1 - topické krajinné mapy znazoriiuji homogenni elementarni krajinné jednotky — topické
geosystémy a jsou bezprosttednim produktem mapovani v terénu, at jiz jde o evidenci
krajinnych jednotek nebo jejich jednotlivych slozek (pid, geologie, vegetace apod.).
Kritériem homogenity je jednotnost aktualniho nebo potencidlniho vegetaniho spolecenstva,
resp. soucasné¢ho vyuzivani. Jako podpirny material jsou pouzivany letecké snimky. Métitko
topickych krajinnych map se pohybuje v rozmezi 1:5000 az 1:25 000.

v

2 - chorické krajinné mapy, Cili vlastni krajinné mapy zobrazuji heterogennéj$i uzemni
jednotky, jejichz vymezeni jiz vyZaduje jisty nadhled, ktery miize poskytnout zpracovani
zobecnénych terénnich pokomponentnich podkladi a vyhodnoceni ptehlednych leteckych a
zejména druzicovych snimkl. Kritéria homogenity odpovidaji jednotlivym dil¢im Grovnim



chorické diferenciace krajiny (nano, mikro, mezo, makro, mega) a predstavuji kombinovani
informace o pidnich a lesnich typech, tvarech a pozdé&ji typech reliéfu, geotektonické stavbe a
vegetacni formaci dané klimatem. Terénni kritérium je vzdy dominantni a fyziognomické,
nebot” reliéf je na chorické urovni rozliSeni hlavnim distribu¢nim faktorem energie, vldhy i
pevné hmoty. Mapy jsou konstruovany v meétitcich 1:25 000 az 1:1 000 000 (vyjimecné i v
mensich).

3 - regionalni krajinné mapy prezentuji regionalni krajinné jednotky - geomy, jejichz
teritoridlni rozsah a poloha odpovidd plsobeni zondlnich (vertikalnich a horizontalnich)
Kritériem a indikatorem homogenity jsou vegetacni formace (resp. biomy), jednota geneze a
celkové fyziognomie, dand megaformami reliéfu a razu vyuzivani jako vysledek
spoluptisobeni dynamickych vlahové teplotnich poméri modifikovanych terénem a
vzdalenosti od ocednu. Métitka map odpovidaji kontinentalni trovni rozliSeni a nachézeji se v
rozsahu 1:1 000 000 az 1:10 000 000.

ey e

krajinné sféry Zemé nebo polokouli a ve svém obsahu fakticky reprezentuji piedstavu o
klimatickém pozadi pro uplatnéni vSech krajinotvornych procest a faktorii v zavislosti na
primarnich déavkach extraterestrické energie. Kritériem homogenity jsou hodnoty déavek
slune¢niho zafeni na jednotku vodorovné vodni nebo pevninské plochy na urovni motské
hladiny a ro¢ni chod zafeni. Vymezené jednotky se nazyvaji krajinné pasy a znazoriuji se
obvykle v méfitcich pod 1:30 000 000.

Z mnoha dal$ich hledisek tfidéni 1ze uvést nékteré nasledujici.
Podle ¢asu se vyclenuji:

e historické krajinné mapy (v¢. map rekonstrukénich),

e inventariza¢ni krajinné mapy (popisujici soucasnou situaci),

e prognostické krajinné mapy (v¢. map potencidlni krajiny ptirodni 1 kulturni).
Podle technologie tvorby:

e Kkrajinné mapy analogové,

e Kkrajinné mapy digitalni.

Z metodického hlediska lze rozlisit tii zakladni zpisoby tvorby krajinnych map:

a) integraci komponentnich analytickych podkladl o jednotlivych sloZkéach krajiny (zpravidla
jejich postupnym naklddanim na sebe podle pfedem stanoveného klice — napt. podle vrstev
»Zavislostni pyramidy sloZek krajiny*),

b) integrovanym mapovanim v terénu, kde jsou pifimo registrovany krajinné jednotky a
postupné analyzovana jejich vertikalni struktura,

¢) distanénim mapovéanim pomoci dat a technologii dalkového prizkumu Zemé, kdy jsou
pomoci fyziognomickych (zfetelné¢ viditelnych) znakl zjiStovany homogenni krajinné
jednotky, zatimco jejich komponentni stavba je dodateéné odvozovana na zaklad¢é znalosti
indika¢nich vazeb mezi viditelnymi a skrytymi vlastnostmi krajiny.

V ramci procviceni znalosti z jednotlivych dil¢ich geografickych véd o pfirodé a z nauky o
krajin€ je nejvhodnéjsi konstrukce mapy potencidlni ptirodni krajiny cestou laboratorni prace.
Tu je mozné provadét jak analogovou, tak digitalni cestou. Obdobné jako v piipadé tvorby
krajinného profilu maji studenti k dispozici soubor tematickych podkladovych map ze svého
zdjmoveého Uzemi pofizeny postupné v piedchozich letech studia v rdmci semindrni prace
v dil¢ich geografickych predmétech.



Tvorba mapy pfirodni nebo soucasné krajiny tedy vychazi z obdobnych datovych zdroju jako
krajinny profil. Také v tomto procesu je mozné se setkat s moznymi chybami.

A. Mapa pfirodni krajiny nemtze v zadném ptipadé plné pokryt detailni rozmanitost vSech
vstupnich dat. Stala by se neptehlednou a také by to neodpovidalo realité krajiny, odkud
data pochézeji. Vstupni komponentni data o geologickém podlozi, pidach, vegetaci atd. je
tteba vhodn¢ generalizovat z hlediska jejich vyznamu pro vznik, trvani a fungovani
pfirodni krajiny. Do skupin je nutné pospojovat horniny podobnych vlastnosti, zejména
puvodu a minerdlniho slozeni. Zvlasté posledni znamena podobnou ,.krajinnou valenci‘
toho materialu, ¢ili shodny vyznam pro dalsi vlastnosti krajiny. Tyka se to predevSim
hornin. V piipadé pud je vSak tifeba ponechat odd€lené rozdilné genetické pudy typy,
zachovat jejich odlisné vlahové poméry. U potencidlni nebo aktudlni vegetace je vhodné
lesni typy pospojovat do souborti, v krajnim ptipadée (v zavislosti na méfitku konstruované
mapy) pocitat jen se znalosti vegetacnich stupiiti.

B. Je tfeba dodrZet zékladni kartografické pozadavky na standardni kvalitu mapového dila.
Jde o severojizni orientaci mapy. Pokud tomu tak neni, nutno sever vyznacit Sipkou. Mapa
musi mit nazev, ve kterém je uvedena lokalizace mapovaného Uzemi a téma mapy
(,,Pfirodni krajina okoli mista“). Mapa musi obsahovat méfitko, nejlépe grafické, ram a
legendu. Legenda musi byt strukturovana a nesmi obsahovat prvky topografického
podkladu (pokud nejsou soucasti tohoto tématu — napt. vodni objekty).

C. Je zapottebi pfedem definovat rozsah tzv. ,,minimum arealu®, tj. nejmensi znazoriiované
krajinné jednotky. V ptipadé mapy v métitku 1:50 000, tj. mikrochorické mapy ptirodni
krajiny, by mélo jit o plochy, jejichZ krats$i osa je delsi nezZ 5 mm. V ptipad€ linedrnich
jednotek (napt. na udolnich dnech) je minimalni Sitka ploch od 2 mm. Neni-li to mozné a
linarni aredl je dulezity, nutno jej na minimalni Sifku nadhodnotit. Podobné jako u
krajinného profilu cilem neni absolutni topograficka pfesnost mapy, ale vystizeni ptirodni
krajinné struktury mapovaného tzemi.

Vzhledem k tomu, Ze potfebné mapové podklady jsou sesbirany a k dispozici k vyhodnocenti,
pujde o tvorbu analogové inventarizaéni chorické mapy ptirodni krajiny metodou integrace
komponentnich analytickych podklada o jednotlivych pfirodnich slozkach krajiny. Pro proces
integrace geodat je zapotiebi vytvofit pracovni schéma, v némz jsou jednotlivé kroky a jejich
posloupnost nalezit¢ zdlvodnéna. Teoreticky se lze rdamcoveé opfit o zavislostni pyramidu
ptirodnich slozek krajiny (obr. 22), pfipadné ji mirn¢ adaptovat pro Ucely tvorby mapy
s ohledem na charakter pouzitych podkladd. V pfipadé tvorby mapy pfirodni krajiny na
mikrochorické Grovni pti rozliSeni danim méfitkem vysledné mapy 1:50 000 pijde o postupné
skladani (nakladani na sebe) pfesné vyfezem a métitkem slicovanych tematickych vrstev dat o
reliéfu, geologickém podlozi, phdach, bioté. Klimatickd informace bude vyctena
z ptedchozich dat na zéklad¢ klimaindikace ptid a bioty.

Postup tvorby krajinné mapy zahrnuje posloupnost etap:

1. Vymezeni kostry pfirodni krajiny. Kostru pfirodni krajiny tvofi drenazZni (¥icni) sit’ a na ni
navazana udolni sit. Tudy probihd hlavni transport hmoty, energie a informace v krajiné.
Udolni sit’ rovnéz propojuje hlavni jednotky ptirodni krajiny. Kostra ptirodni krajiny tak
vychodiskem pro konstrukci mapy. Soucést udolni sité 1ze odecitat a vzajemné dopliovat
z geologickeé, pudni 1 lesni mapy. Jde o sedimentarni vypln udolnich den fluvidlniho a
deluvio-fluvialniho pivodu (z geologické mapy); fluvizemé, Cernice (vétSina), gleje (v
piipadé protdhlych aredlt na tidolnich dnech), organozemé (obdobné jen protdhlé arealy)
z pudni mapy; vlhkomilna spolecenstva (L, U, U, nékteré s protahlymi arealy G a T)
Z lesni typologické mapy. Skreslenim dohromady se ziské relativné nejucelené;si prehled o
kostie pfirodni krajiny (obr. 44).



Je vhodné ve vSech postupné
integrovanych vrstvach uchovat vodni
objekty. Ty pak mohou slouzit k velmi
pfesnému licovani jednotlivych datovych
vrstev na sebe.

Obr. 44: Udolni sit jako kostra prirodni
krajiny a zdaklad mapy prirodni krajiny

2. V dalsi etapé€ je pottebné do mapy vlozit zakladni fyziognomické rysy dané krajiny. Ty

reprezentuje reliéf, jenZ je ostatnd v podminkach CR hlavnim diferenciaénim faktorem
krajiny na chorické Urovni a
diferenciaénim faktorem ostatnich
vlastnosti pfirodni krajiny, s vyjimkou
geologické stavby. Tvarnost reliéfu
V horizontalnim 2D modelu krajiny —
tedy vmapé - nejlépe vystihuje
sklonitost svahii. Pro konstrukci mapy
krajiny se lze spokojit s rozliSenim ti
kategorii sklonitosti: 0-3°- rovina, 3-
15°- mirny svah, nad 15°- ptikry svah.
Tyto sklonové kategorie nejsou
samoucelné. Na rovinidch nedochézi
ke koncentrované¢ erozi pudy a
geologického substratu, naopak na
piikrém svahu se dramaticky rozvijeji
vSechny svahové procesy. Mapu
sklonitosti svahll nutno sestavit zvIast’
pfedem jako vstupni material do mapy
ptirodni krajiny (obr. 45).

Obr. 45: Vrstva tri kategorii sklonitosti
svahii




Pribéznym sklddani vzniké sit’ zjistovanych ptirodnich krajinnych jednotek. Je tfeba so
uvédomit, ze nalozenim na sebe vrstev kostry krajiny a sklonitosti reliéfu nebylo zatim
zapotiebi je vzajemné na sebe nalicovat (obr. 46).
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Obr. 46: Vysledek nalozeni ¢aroveé kresby vrstvy udolni site a sklonitosti svahii

3. Navazujici krok spoc¢ivéa v naloZeni vrstvy geologické stavby. Tato vrstva byla odvozena
z geologické mapy, pficemz jeji obsah byl Gcelové kvalitativné generalizovan (obr. 47).
V této vrstvé jsou tak od sebe odliSovany jiz jen aredly hornin s vyrazné odliSnym
vyznamem (,,Krajinnou valenci®) pro pfirodni krajinu (s odlisnym vlivem na reliéf a
reliéfotvorné procesy — pevné a sypké horniny; na tvorbu pid — kyselé, neutrdlni a

zasadité, resp. podminujici ptdy hlinité,
jilovité, pis¢ité ¢1 kamenité; na vodni
rezim —  propustné,  nepropustné,
extrémn¢ propustné; na prohfivani
povrchu pfi insolaci — svétlé, tmavé; na
biodiverzitu: vapence, cediCe, hadce
zvyraznény apod.). Podle situace
vV daném uUzemi je vzdy véc posuzovat
individualné, avSak uvedend ,krajinna
valence* plati pro tizemi CR univerzalng.
Absolventi pfedmétu pedogeografie a
biogeografie, geologie a geomorfologie,
klimatologie a hydrologie by jiz m¢li mit
zakladni pfedstavu o tom, jak skupiny
hornin  podle uvedenych hledisek
vytvaret.

Obr. 47: Vrstva geologické informace
vytvorend odvozenim z geologické mapy
a nalicovana na spojené vrstvy udolni
sité a sklonitosti reliéfu



NaloZenim celkové uz tfi vrstev tematické informace vznikla dale komplikovana kresba
obrysu zjistovanych pfirodnich krajinnych jednotek (obr. 48).
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Obr. 48: Vysledek nalozeni na sebe tematickych vrstev udolni sité, sklonitosti svahii a
geologické stavby

4. Vkladanim vrstvy o pudnim pokryvu kon¢i ta ¢ast procedur tvorby krajinné mapy, kdy je
celé uzemi pokryto informaci. Vrstva plidniho pokryvu je zjistitelnd jak vcelku, tj.
z publikovanych ptidnich map CR v méfitku 1:50 000. Ve vétsich méfitcich je jiz zapotiebi
takovy podklad sestavit u dostupnych pidnich map. Ty jsou oddé€lené k dispozici pro
zemedeélské pudy (mapy bonitovanych ptidné ekologickych jednotek — BPEJ v métitku
1:5000, jsou stale aktualizovany v digitdlni vektorové podobé€, mapy komplexniho
prazkumu zemedelskych pud v métitku 1:10 000 ze 70. let 20. st., okresni mapy jsou také
_ v méfitku 1:50 000, v soucasnosti jiz
el amma | : _ : neziidka obtizné dohadatelné na ufadech,
' : ': s vyjimkou VUMOPu — Vyzkumny tistav
melioraci a ochrany pady) a lesni pudy
(lesni typologické mapy — charakter pud
se odvozuje zpopisu lesniho typu).
Vrstva informace o pludnim pokryvu
rovnéz vyzaduje jistou generalizaci (obr.
49). Zpravidla staci zachovani arealt
pudnich typt (nizsi taxony tedy aredlovée
pospojovat), vhodné je vsSak uchovat
vlhkostni diference pudy, coz je dulezité
pro pochopeni komplexu vlastnosti uzemi
a jeho vyuzitelnosti ¢lovékem.

Obr. 49: Vrstva informact o pudnim pokryvu
nalicovana na predchozi vysledek integrace
datovych vrstev




Ziskana Carova kresba jiz kombinuje Ctyfi datové vrstvy. V tomto piipadé se po vlozeni
udajii o pid¢ rovnéz diferencuji aredly niv podle odstupniovaného vlivu vldhy na
pedogenezi (obr. 50)
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Obr. 50: Pribezny vysledek nalozeni na sebe tematickych vrstev udolni sité, sklonitosti svahii,
geologické stavby a piidniho pokryvu

5. Dosavadni vysledek zatim nereflektuje klimatickou rozmanitost tzemi. Udaje o mistnim
klimatu vSak lze odecist z publikovanych podstatné hrubsich mezoklimatickych map (Atlas
podnebi Ceska, Atlas krajiny Ceské republiky, Mezoklimaticka mapa CSR) a adaptovat na
mapované Uzemi s ohledem na nadmoiskou vysku, horizontalni a vertikalni ¢lenitost
reliéfu (a expozici, sklon svahu). Jinym zdrojem detailngj$i informace o mistnim klimatu
jsou mapy BPEJ a lesni typologické mapy. Jistym indik4torem klimatu jsou také pudy, jiz
integrované do konstruované mapy piirodni krajiny. Klimaticka rozhrani jsou vSak
Vv krajin¢ zpravidla nejméné zietelnd ve srovnani s ostatnimi sloZkami, proto je mozné
konvenéné provést vhodné zjednoduSeni problematiky identifikace a vkladani
topoklimatické informace do mapy pfirodni krajiny. Na zdklad¢ ptiblizné znalosti o
rozhrani predevs§im teplotnich arealti (z mezoklimaticky mapy) nebo piesnéjsi informace
zmap BPEH a lesni typologické mapy lze v siti jiz existujicich ¢ar vybrat ty, které co
nejvice souhlasi se znamymi klimatickymi rozhranimi (podle uvedenych mapovych
zdrojit). Je vSak tfeba mit na zfeteli, aby se na rizné strany vysledné klimatické linie
nedostaly stejné hodnoty nékterého z indikatort klimatu (pfedevsim dlouhodobé praimérné
ro¢ni teploty vzduchu). Do jednoho topoklimatického aredlu se tak musi dostat vSechny
sousedici lesni typy oznacené jednim vegetaénim stupném, pudni typy Uzeji souvisejici
s klimatem, resp. jeho vySkovou stupiiovitosti (jak na zeminach, tak na pevnych horninach
— vySkovéa stupniovitost piid odpovida vyskové stupnovitosti klimatu). Vhodné vybranou
¢aru, resp. useky car, jez odd¢€luji topoklimatické aredly je uzitetné v kresbé zvyraznit a
diukladné proveéfit jeji opravnénost s ohledem na vlastnosti ostatnich ptirodnich slozek
krajiny v jejim sousedstvi (obr. 51). Jinou moznosti je ovSem digitalni modelovani teplotni
diferenciace Gzemi v GIS podle stani¢nich udajii z okoli a parametra reliefu, ptipadné 1
aktivniho povrchu. Ta by se vSak tykala digitalni metody tvorby mapy pfirodni krajiny.
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Obr. 51: Vybér vhodnych linii jako hranic topoklimatickych aredlii z édarové kresby
predchozich integrovanych vrstev

Pro n4zornost je mozné zjisténé aredly mistniho klimatu zvyraznit ve zvlastni vrstvé (obr.
NN), jez slouzi ke kontrole, zda nedoslo k néjaké chybé pfi vymezovani klimatickych
jednotek. Jinak ovSem pujde v drtivé vétsiné
o linie, jez uz obsahovala pfedchozi vrstva
integrovanych udaji o jiz pojednanych
ptirodnich slozkach krajiny (obr. 52).

Obr. 52: Vrstva udajit o mistnim klimatu —
klimatické arealy odectené v integrované
mapé podle vzoru kmistni diferenciaci
klimatu v jinych zdrojich informace — slouzi
ke kontrole zjisténé informace

Cela procedura integrace dat analogovou cestou je dobfe feSitelna za pouziti prasvitek. Lze
ji dobfe realizovat také na obrazovce pocitate (on-screen) pomoci bézné dostupnych
kreslicich programd, resp. nastroju (obr. 53).
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Obr. 53: Sestaveni mapy prirodni krajiny procedurou laboratorni integrace komponentnich
dat o slozkach prirodni krajiny jejich postupnym nakladanim na sebe za pribeézné adaptace (a
cisténi — odstranovani nevhodnych prekryvii a presahii) kazdé ndsledujici vrstvy podle kresby
predchozi

Vyslednou mapu je pak zdvérem zapotiebi opatfit vSemi kartografickymi nélezitostmi a
doplnit legendou popisujici jednotlivé typy identifikovanych ptirodnich geosystémi (obr. 54).
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Obr. 54: Vysvetlivky k mapé prirodni krajiny na mikrochorické virovni v meritku 1:50 000 —
typy prirodnich geosystémii

Velmi tepld krajina dubového vegetacniho stupné

Hydrické geosystemy

1 - poficni jezera z odfiznutych ramen meandrujiciho vodniho toku, 2 - hlavni meandrujici
vodni tok

Hydromorfni geosystémy

3 - zvlnénd akumulaéni rovina panvi udolni nivy s gleji modalnimi a fluvickymi na jilovito-
pisc¢itych fluvialnich sedimentech s potencialnimi porosty dubovych jasenin a olSovych vrbin,
4 - zvinénd akumulacni rovina gradac¢nich valti udolni nivy s fluvizemémi modalnimi a
glejovymi na  hlinito-pis¢itych  fluvidlnich  sedimentech s potencialnimi  porosty
topolojilmovych jasanin, 5 - zvinéna akumulaéni rovina okrajovych vyvysenin udolni nivy s
Cernicemi modalnimi a fluvickymi na hlinito-pis€itych fluvidlnich sedimentech
S potencialnimi porosty habrojilmovych jasenin, 6 - akumula¢ni rovina obcasné protékanych
udolnich niv s Cernozemémi cernicovymi na hlinito-pis¢itych fluvidlnich sedimentech
s potencialnimi porosty lipovych doubrav, 7 - akumulaéni rovina neprotékaného udolniho dna
s Cernozem&mi Cernicovymi na ronovych pis€itych hlinach s potencidlnimi porosty
javorolipovych doubrav, 8 - akumulac¢ni rovina neprotékaného udolniho dna s ¢ernozemémi
modalnimi na ronovych piscitych hlindch s potencidlnimi porosty lipovych doubrav, 9 -
uklonénd akumulac¢ni rovina neprotékané¢ho tdolniho dna s ¢ernozemémi cernickymi na
ronovych piscitych hlindch s potencidlnimi porosty javorolipovych doubrav

Terestrické geosystémy

10 - erozn¢ denudacni Upatni rovina (pediment) s ¢ernozemémi modalnimi na zvétralinach
flySoidnich materiali S potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 11 - erozné denudacni
upatni rovina (pediment) s véapnikem obohacenymi cernozemémi karbonatovymi na
zvétralindch flySoidnich materidlti s potencidlnimi porosty doubrav s ptacim zobem, 12 -
erozné denudacni upatni rovina (pediment) s t€Zkymi ¢ernozemémi pelickymi na zvétralindch
flySoidnich materiald s potencidlnimi porosty doubrav s ptacim zobem, 13 - zvIinéna eolicka
akumula¢ni rovina sregozemémi na vatych piscich s potencidlnimi porosty borovych
doubrav,14 - zvinéna eolicka akumulacni rovina s ¢ernozemémi arenickymi na vatych piscich
S potencialnimi porosty borovych doubrav, 15 - zvinéna eolickd akumulac¢ni rovina
s cernicemi na vatych piscich nizSich nivnich hridu s potencidlnimi porosty doubrav s ptacim
zobem, 16 - akumula¢ni rovina StérkopisCitych teras s cCernozemémi modalnimi a
potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 17 - akumulacni rovina StérkopiscCitych teras
s cernozem&mi arenickymi a potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 18 - akumulacni
rovina Stérkopisc€itych teras s regozemémi a potencidlnimi porosty borovych doubrav, 19 -
uklonéna Upatni akumulacni rovina naplavového kuZele s Cernozemémi cernickymi na
piscitych hlinach s potencialnimi porosty javorolipovych doubrav, 20 - zvinéna Gpatni eolicka
akumula¢ni rovina s ¢ernozemémi modalnimi na spraSich s potencialnimi porosty doubrav
S pta¢im zobem, 21 - zvInéna upatni eolickda akumula¢ni rovina s vapnikem obohacenymi
¢ernozemeémi karbonatovymi na sprasich s potencidlnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 22
-zvInéna rozvodni eolickd akumulacni ploSina s cernozemémi modalnimi na spraSich
S potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 23 - zvInénd rozvodni erozné denudacni
ploSina s téZkymi ¢ernozemémi pelickymi na flysi s potencidlnimi porosty doubrav s pta¢im
zobem, 24 - mirny erozné akumula¢ni svah s ¢ernozemémi modalnimi na svahovinach
S potencidlnimi porosty babykovych doubrav, 25 - mirny erozné akumulaéni svah
S pararendzinami modalnimi na kamenitych upatnich halddch s potencidlnimi porosty
diinovych javofin, 26 - zvlnény mirny eolicky erozn¢ akumulacni svah s regozemémi na
vatych piscich s potencidlnimi porosty borovych doubrav, 27 - mirny eolicky erozné
akumulaéni svah s ¢ernozemémi modalnimi na spraSich s potencidlnimi porosty doubrav




s pta¢im zobem, 28 - mirny eolicky erozné¢ akumulacni svah s vapnikem obohacenymi
cernozemémi karbonatovymi na sprasich s potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 29
- mirny eolicky erozné¢ akumula¢ni svah s ochuzenymi ¢ernozemémi luvickymi na sprasich
S potencialnimi porosty babykovych doubrav, 30 - erozné¢ denuda¢ni mirny svah cernozemémi
modalnimi na flySi S potencialnimi porosty doubrav s pta¢im zobem, 31 - erozn¢ denudacni
mirny svah s tézkymi Cernozemémi pelickymi na flySi s potencidlnimi porosty doubrav
s pta¢im zobem, 32 - piikry erozn¢ akumulacni svah s pararendzinami modalnimi na
kamenitych upatnich haldach s potencialnimi porosty diinovych javotin, 33 - piikry erozné
akumula¢ni svah s vapnikem obohacenymi cernozemémi karbonatovymi na sprasich
S potencialnimi porosty zakrslych doubrav s ptac¢im zobem, 34 - piikry erozné denudacni svah
s tézkymi Cernozemémi pelickymi na flySi s potencialnimi porosty zakrslych doubrav
S ptacim zobem, 35 - piikry erozné denudacni svah s rendzinami modalnimi na vépencich s
potencialnimi porosty zakrslych diinovych doubrav,

36 - stény bradel s litozemémi na vapencich se sporadickymi potencidlnimi porosty zakrslych
diinovych doubrav

Tepld krajina bukovodubového vegetacniho stupné

Hydromorfni geosystémy

37 - akumulacni rovina neprotékaného udolniho dna s ¢ernozemémi Cernickymi na ronovych
pis€itych hlinach s potencidlnimi porosty javorovych habrovych doubrav, 38 - uklonéna
akumula¢ni rovina neprotékaného tdolniho dna s cernozemémi cCernickymi na ronovych
piscitych hlinach s potencialnimi porosty javorovych habrovych doubrav

Terestrické geosystémy

39 - mirné svahy s tézkymi pelozemémi karbonatovymi na jazycich sesuvi s potencidlnimi
porosty habrovych javotin, 40 - mirny erozn¢ akumulacni svah s pararendzinami modalnimi
na kamenitych Upatnich haldach s potencidlnimi porosty dfinovych javofin, 41 - mirny
eolicky erozn¢ akumula¢ni svah s cernozemémi modalnimi na spraSich s potencidlnimi
porosty lipovych habrovych doubrav, 42 - mirny eolicky erozné¢ akumula¢ni svah s vapnikem
obohacenymi Cernozemémi karbonitovymi na spraSich s potencidlnimi porosty lipovych
habrovych doubrav, 43 - mirny eolicky erozné¢ akumula¢ni svah s ochuzenymi hnédozemémi
modalnimi na spraSich s potencidlnimi porosty lipovych habrovych doubrav, 44 - erozné
denudacni mirny svah s t€Zkymi Cernozemémi pelickymi na flySi s potencidlnimi porosty
lipovych habrovych doubrav, 45 - pfikry erozné denudacni svah s rendzinami modalnimi na
vapencich s potencialnimi porosty dealpinskych borl, 46 - ptikry erozné akumulacni svah
s rendzinami hnédymi na kamenitych apatnich haldach s potencidlnimi porosty diinovych
javofin, 47 - piikry eolicky erozn€ akumulacni svah s ¢ernozemémi modalnimi na spraSich
S potencialnimi porosty typickych habrovych doubrav, 48 - ptikry erozné¢ denudacni svah
s tézkymi Cernozemémi pelickymi na flySi s potencidlnimi porosty typickych habrovych
doubrav

Mirné tepld krajina dubovobukového vegetacniho stupné

Terestrické geosystémy

49 - piikry erozné akumulacni svah s rendzinami hnédymi na kamenitych tpatnich haldach
S potencialnimi porosty jasanovych doubrav s javorem

Z legendy vytvofené mapy je ziejmé, Ze piirodni krajina je velmi slozity systém. Lidska
¢innost a jeji vytvory krajinu dale komplikuji. Dokumentovani krajiny mapou tedy nelze
odbyt jednoduchym schématy a zjednodusenymi postupu. V demonstrovaném postupu je
mozné proveést néktera zjednoduSeni a generalizaci obsahu, kterd vy odstranila spisSe slozitost
popisu Vv legendé nez vycet a rozmisténi pfirodnich geosystémut v mapé. Zvlasté¢ je mozné
redukovat rozsah vegeta¢niho krytu a omezit se jen na sdéleni vegeta¢niho stupné. V takovém
ptipadé pujde o takové vymezeni geosystému, které odpovida pojmu ,,abiokomplex*.



Diskusni téemata:

e Zvazte, zda by podstatné zjednoduseny postup mohl pii vyuce zemépisu na zakladni Skole
podpofit u zakl predstavu o komponentni stavbé krajiny a vzajemnych souvislostech mezi
komponenty.

e Mapa ptirodni i soucasné krajiny v analogové i digitdlni podobé predstavuje po vSech
strankach integrovanou databdzi o tzemi. Zkuste promyslet, jak se d4 vyuzit pro rtizné
hodnotici ucely: vyhledavani vhodnych ploch zvolenou aktivitu, zemédélskou plodinu,
formu rekreace, lokalizace rizik a podobné

e V pribéhu vyucovani na vyukové praxi na zakladni Skole povéite zaky nakreslenim
jednoduchého atlasku okoli mista Skoly nebo bydlisté. Zadejte to jako tymovou praci, kde
kazdy ucastnik bude mit stanoveny dil¢i tikol. V navazujici diskusi pak projednejte jejich
nazory o tom, jak jednotlivé mapky zachycujici riizna témata mohou spolu souviset a zda
je mozné tfeba néktera témata spojovat v jediné map¢.



10. Krajinna dokumentaci v praxi a v geografickém vzdélavani

10.2 Priklad prispévku nauky o krajiné k managementu uzemi

Problematikou budouciho optimalniho rozmisténi aktivit ¢lovéka v krajiné se zabyva uzemni
planovani a krajinné planovani. Krajinné planovani je ekologicky orientovana planovaci
¢innost vychazejici z kapacitniho a estetického hodnoceni vlastnosti krajiny s ohledem na
moznd rizika. Predstavuje dalezitou soucast uzemniho pldnovani, coz je planovaci operace
optena o legislativu s cilem usmérnit vyvoj Gzemi smérem k realizaci spolecenskych
pozadavkl na bydleni, vyrobu a odpocinek. Krajinné planovani tak poskytuje uzemnimu
planovani prostorové podklady spocivajici v takovém doporuceni vybéru a rozmisténi aktivit
¢lovéka v tizemi, které je podle soudobych znalosti v nejlepSim souladu s pfirodnimi danostmi
tohoto tizemi. Uzemni planovani tak miZe (procedura krajinného planovani zatim neni
soucasti Ceského pravniho tadu) tyto podklady vyuzit k odivodnénému rozhodovani o
budoucim uspotadani izemi, jak vyplyva z jeho cilt.

Mezi ptiklady procedur krajinného planovani v podminkach CR patii pfedev§im optimalizace
vyuziti ploch s ohledem na potenciadl krajiny, projektovani tizemnich systémt ekologické
stability (krajiny), hodnoceni rizik, vyhledavani vhodnych ploch ruzné ucely, kvalifikovany
odhad citlivosti krajiny na rtizné lidské zdsahy, spokojenost s vnimanim krajiny a Siroké=
spektrum dalsich.

10.1 Potencial krajiny a jeho stanoveni

Vztah mezi nabidkou krajiny a poptavkou ze strany ¢lovéka v konkrétni dobé reprezentuje
stanoveni potencialu krajiny, jako jedné z antropocentricky orientovanych vlastnosti krajiny.
Z geografického hlediska je krajinny potencidl definovan jako "schopnost krajiny poskytovat
ur¢ité mnozstvi moznosti a predpokladl pro rizné vyuziti s cilem uspokojit potteby lidské
spolecnosti. Tyto moznosti a pfedpoklady se vztahuji na produkci materidlnich statkd, jejich
cirkulaci, konzumaci a reprodukci, na rekreaci ¢loveéka a viibec na uspokojovani jeho potieb"
(Haase, in Drdos, 1979). Mezi tyto potieby patii také potieby kulturni, védecké, socidlni a
estetické. Dulezitou strankou krajinného potencialu je skutecnost, Ze toto poskytovani sluzby
Clovéku nesmi vést k sebeposkozeni krajiny. Krajinny potencidl tedy sice odpovida
konkrétnim vlastnostem Uzemi, které jsou predmétem lidského zajmu, avSak méni se podle
stavu vyvoje lidské spolecnosti. V pribéhu historického vyvoje lidstva se stale objevovaly a

ochranou krajiny pro jeji pfedani budouci generaci.

Jednotlivé slozky a prvky krajiny ovliviiuji konkrétni aktivity ¢lovéka odlisSnym zplisobem. Je
to dano tim, ze kazdy zptisob vyuzivani krajiny ¢lovékem klade jistym zptisobem definované
pozadavky na parametry krajiny, resp. kombinace téchto parametrti. V tadé piipadi urcité
hodnoty relevantnich parametrli Gzemi pfimo danou lidskou aktivitu v krajin€ vylucuji.
Schopnosti a technické prostfedky sice ¢lovéku umoziuji nepfiznivé hodnoty relevantnich
parametrii krajiny meliorovat, ale to se neobejde bez nalezitého vynaloZeni materialnich
prostfedky, energie a Casu. Pfi stanoveni krajinného potencidlu pro rtizné ucely byva stranka
meliorace prostiedi zohlediiovana vyjimec¢né, nebot’ cilem stale ziistava nalezeni a rozmisténi
takovych aktivit clovéka, které by byly hospodatsky co nejefektivnéjsi, nezbytné, a pfitom v
maximalnim souladu s pfirodnimi podminkami.

Ptirodni pfedpoklady tzemi pro urcitou lidskou aktivitu nebo ucel jsou vychodiskem pro
stanoveni tzv. pfirodniho potencidlu krajiny (Haase, 1978, Gringmuth, 1979). V praxi to



znamend, ze uUcelovym hodnocenim parametri ptirodni struktury krajiny (vertikalni a
horizontélni) lze ziskat informaci o odstupfiované, prostorové diferencované vhodnosti ploch
pro konkrétni funkci. Pfirodni potencidl uzemi je zjisStovan bud pro konkrétni aktivitu ¢i
oblast aktivit jako "odvétvovy (specificky) potencial krajiny", anebo komplexné pro soubor
sledovanych aktivit jako tzv. "komplexni potencial krajiny" formou potadi odvétvovych
potencialq, pfip. jejich agregaci.

Podobn¢ mize byt pfedmétem hodnoceni vhodnost druhotné (sekundérni) struktury krajiny
pro sledovanou lidskou aktivitu, 1ze hovofit o stanovovani tzv. ekonomického potencialu
krajiny (Gzemi). Druhotna (sekundarni) struktura krajiny (téz tzv. "ekonomicka struktura
krajiny) je reprezentovana patternem vyuziti ploch a ekonomickymi. Socialni a demografické
parametry uzemi reprezentované zajmy v terciarni struktufe jsou pak lokacné diferencované
hodnoceny pro potieby stanoveni socidlniho potencialu krajiny. Parametry dalSich struktur
krajiny jsou pak pfedmétem postupného hodnoceni pro dany ucel.

Co se tyce Sife zabéru pti vybéru hodnocenych parametr krajiny, lze za ucelem stanoveni
potencidlu krajiny vychézet z (Drgona, 1981):

1. hodnoceni pfirodnich, ekonomickych a socidlnich ptredpokladii uzemi - vysledkem je
"komplexni potencidl pro ..." (...= aktivita),

2. hodnoceni jen komplexu ptirodnich pfedpokladl izemi - vysledkem je "pfirodni potencial
pro ...", (podobné pro ekonomicky a socialni potencial),

3. hodnoceni jen jednoho parametru nebo uzkého vybéru parametrti krajiny, které¢ nepokryvaji

uplny soubor stavebnich slozek krajiny - vysledkem je "dil¢i ptfirodni potencial pro ...",
(podobné pro dil¢i ekonomicky a socialni potencial).

Ze zcela praktického hlediska je zapotiebi rozlisit, jaké jsou moznosti skute¢ného vyuziti
zjistén¢ho potencidlu v rozvoji tzemi. "Volnym potencidlem krajiny" lze nazvat tu Cést
zjisténého potencidlu, kterd predstavuje realnou teritorialni rezervu pro dalsi rozvoj sledované
aktivity, zatimco "vazanym potencidlem krajiny" nutno oznacit ten podil zjisténého
potencidlu, jenZ je v izemnim priamétu jiz danou funkeci (aktivitou) skute¢né vyuZzivan nebo je
obsazen "nezménitelné" jinou aktivitou. V pfirodni, resp. piirodé blizké krajiné existuje pouze
volny potencidl krajiny. V kulturni krajiné, ¢lovékem od mista k mistu vzdy v podstaté
selektivné vyuzivané, je nebo muize byt volny potencial plosn€ vyrazné¢ omezen ve prospéch
potencidlu vazaného, obzvlasté je-li jiz dosavadni vyuZivani Uzemi v dobrém souladu s
ptirodnimi ptedpoklady. Jinymi slovy - jde-li o vysokou miru souladu mezi pfirodni (prvotni,
primarni) strukturou krajiny a ekonomickou (sekundarni) strukturou krajiny, pak ptevazuje
vazany potencial krajiny.

Stanovovani krajinného potencidlu je vzdy procesem multikritéridlniho hodnoceni, jehoz
pfedmétem jsou relevantni vlastnosti krajiny, zpravidla na topické ¢i chorické urovni.
Vzhledem k tradiéni funkéni preferenci vybranych vlastnosti krajiny ¢lovékem, je nutné opfit
1 celkové funkéni hodnoceni miry vhodnosti krajiny - ¢ili stanoveni jejich pfirodniho
potencialu - o hodnoceni jejich jednotlivych relevantnich vlastnosti. Proces hodnoceni musi
respektovat urcité obecné zasady:

1. vzdy musi byt co nejpfesnéji stanoven cil hodnoceni, nebot’ kazdé hodnoceni je tcelové
(PROC?), musi byt pfesné definovana aktivita, pro kterou bude hodnoceni probihat;



2. musi byt ur¢eno kritérium hodnoceni, tj. vybrany parametry ptirody, na né¢z se hodnoceni
bude vztahovat (CO?), musi byt stanoveny ty parametry krajiny, které danou aktivitu
pozitivné nebo negativné ovliviiuji, ¢ili usmériuji jeji rozmisténi v krajing;

3. musi byt stanoveno méfitko hodnoceni (JAK?), musi byt urena stupnice, podle které se
hodnoceni zvolenych kritérii pro dany tcel bude provadét (rozsah stupnice, rostouci nebo
klesajici stupnice, pravidelna ¢i nepravidelné apod.);

4. pii viceparametrovém hodnoceni je nezbytné urcit zplisob agregace dil¢ich hodnoceni
(KOLIK?), zpravidla jde o staveni matematické operace s hodnotami dil¢ich hodnoceni
hlavnich komponent, metoda Monte Carlo a fada dalSich), nutno provést klasifikaci
vysledkii do hladin krajinného potencialu (od nevhodného az po velmi vhodny);

5. musi byt uréen zptisob prezentovani vysledkti (V JAKE PODOBE?), vysledky pro
nazornost nutno prezentovat v kartografické podobé s textovym komentafem (sada
analytickych map po jednotlivych potencidlech pro sledované aktivity, komplexni
mnohotematické (vicevrstevné) mapy — zpravidla pro vice potencidli soucasné, ¢i
syntetické (jednovrstevné) mapy s celkovym hodnocenim uzemi pro vice aktivit soucasné
— Svyjadfeni komplementarity nebo konfliktnosti nejvhodnéjSich zplsobi vyuZzivani
krajiny v konkrétni plose).

V zasadé plati, ze ta kulturni krajina, jez je vyuzivana v souladu se svymi potencialy pro
nejvhodnéjsi aktivity, je krajinou harmonickou. Pfitom miize jit jak o krajinu velmi intenzivné
vyuzivanou (napft. polni), tak az lesn¢ pasteveckou, neboli extenzivné vyuzivanou.

V pfirodni krajiné¢ doposud clovékem nevyuzivané veskeré plochy reprezentuje ,,volny
potencidl“. Lze tedy v nich bez omezeni podle zjisténé vhodnosti instalovat pfislusnou
aktivitu a vymezit pro ni funkéni plochu. V redlné kulturni krajin€ jsou vSak nckteré plochy
touto aktivitou obsazeny, nebo jinou aktivitou, kterd zménu na vyhodnéjsi funkci vylucuje
(napf. zastavéné plochy nelze efektivné zmeénit na ornou pidu). V takovych piipadech jde o
potencidl véazany. Plochy, které sice jiz Clovékem vyuzivany jsou, avSak jinou nez
nejvhodnéjsi aktivitou vSak stale 1 v kulturni krajin€ mohou disponovat volnym potencidlem
pravé pro tu optimalni aktivitu.

Od potencialu krajiny je zapotiebi odlisit "pfirodni zdroje", za které jsou povazovany Casti
nezivé a 7ivé piirody v krajiné vyuZitelné v procesu produkce a reprodukce. Podle miry
aktivace pro potieby vyuzivani se méni na zasoby, piipadné suroviny (Izakovicova, Miklos,
Drdos, 1997). Pfirodni zdroje lze nevratné (méfeno délkou existence lidské civilizace)
vycerpat, zatimco potencial dovoluje jen takové vyuzivani uzitenych ptirodnich danosti
Krajiny, pfi némz neni jeji kvalita netinosné snizovana, je ji ponechana schopnost neustalého
obnovovani, a tak respektovani potencidlu krajiny je zarukou jeho udrzitelnosti v souladu se
setrvalym rozvojem.

Postup identifikace krajinného potencialu pro sledované aktivity a vclenéni vysledkii do
navrhu funkéniho uspotadani tizemi Ize rozlozit do zdkonité posloupnosti ukolt:

1. Odpoved na otazku ,,Pro¢?* dava konecny vybér lidskych aktivit, pro které bude potencial
krajiny zjistovan. Tyto aktivity byly rozdéleny na tzv. tradicni — spojené s béznym vyuzitim
pfirodnich podminek daného uzemi (zemédé€lstvi na orné pide, tidrzba a vyuziti luk a pastvin,
pestovani ovocnych sadi, vyuziti hospodaiskych lest, zastavba pro bydleni) a tzv. nové, které
maji slouzit k rozsiteni funkéniho portfolia Gizemi, zajistit pracovni mista a jistym zplsobem
zvysit multifunk¢nost izemi jakozto ptedpoklad udrzeni setrvalého rozvoje, tedy uchovani
pfirodnich vlastnosti a soucasné zajiSténi ekonomického a socidlniho rlstu. Vétsinou jde o
rekreaéni a sportovni aktivity se specifickymi naroky na prostor a jeho vlastnosti



(provozovani golfovych hiist’, alpinské lyzovani, provozovani tabofist, brusleni pod Sirym
nebem, provozovani soustfedénych sportovist’ rimcoveé v podobé stadionit). Jak hospodarské,
tak i rekreacni aktivity ¢loveéka vykazuji diferencované pozadavky na piirodni pfedpoklady
krajiny, coz umoziuje jejich individualni hodnoceni (Bastian, Schreiber, edits., 1994).

2. Vychodiskem identifikace krajinného potencidlu je zjisténi pifirodni krajinné struktury
Teleska na Ceskomoravské vrchoving jakozto modelového Gzemi (230 km?). Pro tkol
zjiStovani krajinného potencialu byla vytvofena mapa pfirodnich geosystémul v métitku 1:10
000 reprezentujici sit’ ptirodnich krajinnych jednotek. Kazda z nich je popsédna ptislusnou
vertikdlni strukturou. Tyto jednotky se spojuji na zaklad¢ vzajemné podobnosti do typi. Pro
tyto typy byl stanovovan jejich potencial. Kazdy typ geosystému je tedy definovan
nasledujicimi stavebnimi vlastnostmi: teplotné energetickymi poméry (obr. 55), pudou (obr.
56), reliéfem (obr. 57), geologickou stavbou (obr. 58) a vlhkostnimi poméry (obr. 59) a jeho
popis je zakdédovan do posloupnosti alfanumerickych znakd (napt. 4HPM 0Z3: 4 — Ctvrty
vegetacni stupen s mirné chladnym podnebim, HPM — kambizem modalni, 0 — rovina, Z —
zula, 3 — normalni vlhkostni poméry). Ve sledovaném tzemi bylo takto rozliseno pies 140
typt piirodnich geosystémi pfi rozliSeni odpovidajicim métitku 1:10 000 (vedle toho byly
rozliSeny 4 kategorie rybniki ve 4
- -ty Lt ? ¢ wvegetaCnich stupnich: 4W, SW, 6W a

1 " 7W). Zjisténé vlastnosti piirodnich
geosystému zdjmového uzemi byly
pouzity jako kritéria pro hodnoceni
krajiny za  Ucelem  stanoveni
krajinného potencidlu pro vybrané
aktivity cClovéka, coz predstavuje
odpovéd’ na otazku ,,Co?*.

Obr. 55: Telcsko. Jednotky mistniho
bioklimatu. Vysvetlivky: 1 — mirne
chladné v bukovem  vegetacnim
stupni, 2 — chladné v jedlovobukovém
vegetacnim stupni, 3 — velmi chladné
ve smrkovo (jedlovo)  bukovém
vegetacnim stupni, 4 — studené ve
bukovosmrkovém vegetacnim stupni

3. Stanoveni odvétvového ptirodniho
potencialu znamena dal$i orientaci
prace s ohledem na kone¢ny seznam sledovanych aktivit. Pro potfebu vypoétu konkrétnich
hodnot krajinného potencialu pro jednotlivé funkce krajiny, které do chodu uvadéji sledované
aktivity (tab. XX) je zapotiebi tyto jednotlivé parametry piirodnich geosystému uceloveé
hodnotit vhodné zvolenou stupnici. Tim je ziskan ¢iselny vyraz pro miru vhodnosti dané
pfirodni vlastnosti pro pojednavanou aktivitu. Stanoveni hodnotici stupnice je soucasné
odpovédi na otazku ,,Jak?“. Pro dané ucely se dobie hodi Ctyfstupniova skala nasledovné (0 az
3 body): 0 - plocha s touto hodnotou dané proménné (vlastnosti) neni vhodna pro sledovanou
funkci, 1 - nizka vhodnost, 2 - primérna vhodnost, 3 - vysoka vhodnost. Ackoliv stanoveni
stupnice vnasi do procesu hodnoceni vliv subjektu, riziko subjektivismu Ize snizit zapojenim
tymu expertu.



Obr. 56: Telcsko. Pudni pokryv.
Vysvetlivky: 1 — hnédozem glejova, 2 —
luvizem moddalni, 3 — luvizem glejova,
4 — kambizem modalni, 5 — kambizem
glejova, 6 — kambizem dystricka, T —
kambizem dystricka glejova, 8 -
pseudoglej modalni, 9 — pseudoglej
dystricky, 10 — glej modalni, 11 — glej

organogenni, 12—  organozem
(raselina), 13 — fluvizem glejovad, 14 —
ranker moddlni, 15 — litozem

(nerozlisena), 16 — vodni plochy

4. Celkovy obraz o vhodnosti plochy reprezentované hodnotami jejich dil¢ich parametri
(vlastnosti) nutno ziskat nékterou z metod agregace parcidlnich hodnoceni. Jen timto
zpiisobem lze ziskat udaj, ktery umozni vzajemné srovnavat vhodnost riznych ploch pro
konkrétni jednu aktivitu bez ohledu na to, ze se dil¢i vhodnosti téchto ploch rizné
kombinovaly. Pro agregaci lze zvolit nékterou z jednoduchych matematickych operaci
statistickou metodou zohlednujici i vahu jednotlivych vlastnosti ploch pro danou aktivitu.
V tomto piipadé pro nazornost byly jednoduchou matematickou operaci "soucet" agregovany
vysledky dil¢ich hodnoceni. Vysledky se pohybovaly v teoretickém rozmezi od 0 do 15
moznych bodi a byly dale kategorizovany (klasifikovany) do 5 skupin jako (nevhodny —
UNS, malo vhodny — LOW, primérmn¢& vhodny — AVE, vysoce vhodny — HIG a velmi vhodny
— VER potencidl), aby opét bylo usnadnéno jejich vzajemné nazorné srovnavani.

Obr. 57: Tel¢sko. Vybrané tvary
reliéfu. Vysvetlivky: 1 - roviny a
plosiny se sklonem svahu do 3°, 2 -
mirné svahy se sklonem od 3° do 15°, 3
- prikré svahy se sklonem nad 15°




5. Reenim predchazejicich tkolti byly ziskany kvalifikované podloZzené informace 0
odstupiiované vhodnosti jednotlivych ploch v krajin¢ reprezentovanych typy ptirodnich
geosystému (jejich plochy jsou vnitiné homogenni podle pouzitych jejich defini¢nich kritérif).
Nyni je nutné vysledky prezentovat v prostorové diferencované podobé — tedy v mapé. Pro
kazdy typ piirodniho geosystému lze vytvofit mapu potencidlu pro kazdou sledovanou
aktivitu (obr. 60), nebo pro kazdy typ geosystému lze podle mnozstvi ,,ziskanych® bodi
sestavit pofadi vhodnosti vSech sledovanych aktivit a znazornit v mapé¢ (obr. 60, vpravo dole)
pro sekundarni, terciarni atd. potencialy pro dané aktivity. Mapa pak piedstavuje odpovéd’ na
otazku ,,V jaké podobg&?*.

Obr. 58: Telcsko. Geologicky substrat.
Vysvetlivky: 1 —  antropo-genni
navazky, 2 — fluvialni hlinito-piscité
sedimenty, 3 — piscito-kamenito-Alinité
sedimenty naplavovych kuzelu, 4 —
deluvio-fluvidlni (ronové) sedimenty
neprotékanych udolnich den, 5 -
svahoviny a zvetraliny, 6 — sprasové
hliny, 7 — ruly, 8 — Zuly, 10 —
akumulace balvanui, 11 — vodni plochy

Obr. 59: Tel¢sko. Vihkostni pomeéry.
Vysvetlivky: plochy: 1 — vysychavé, 2 —
normalni, 3 — svezi, 4 — vihké, 5 —
podmacené, 6 — mokré, 7 - vodni




Tabulka ¢. XX: Funk¢ni hodnoceni vlastnosti pfirodnich geosystémi Tel¢ska

klima plida sklon geologicky substrdt vlhkost

proménna | 4567 | HMG | IPM | IPG |HPM | HPG | HPA | HAG | PGM [ PGB |GLM | GLR [ RAS |NPG [RKM | LIT |0 1 2| R | K |D|S|[E |G| Z M| X 3 4 567
| 'PM ] 1PG [HPM] HPG [ HPA [HAG [PGM | PGB | GLM | GLR [ RAS [ NPG [RKM] [ofs[Elef=]"]

=
N

sledovana
aktivita
alpské 1233 0 2 1 3 2 3 2 1 0 0 0 0 0 2 1 |0oo0o3|]0f(0OfO]J2]O|JO0Of3]3|]03 321000
lyzovani
rekreaceu |32 10| O 0 0 1 2 1 2 2 1 3 1 0 3 0 0 |310f3|1)2|0f1f2)2)2(0f0 1 1 2 313
vody
brusleni (1 2 33| 0 0 0 0 1 0 1 1 0 3 2 0 3 0 0 |310f3|12]2|J0f1f0jJO]JOf0OfO0O OO 112 03

campinga |3 322 2 3 2 3 2 3 2 1 0 0 0 0 1 1 0 |320|1f1f0f2]3]3|2|2(0f3 321100
caravanning
sportovni 3 3 2 1| 3 3 3 3 3 3 3 2 1 1 0 0 2 0 0 |320fl0f2f0f1]2]3|3|0f(0f3 321000
arealy
golfova 3321 2 3 2 3 2 3 2 1 0 0 0 0 1 3 0 |230|2(f2f2|2]1]3|3|0f0f3 211000
hiiste
omapuda |2 100 3 3 2 3 2 2 1 1 0 0 0 0 1 0 0o ([310j1f21)212|33]1]2|2|1]2 3 21000

ovocnésady||2 1 0 0| 3 3 2 3 2 3 2 1 0 0 0 0 2 1 o fo32j1f2)1}2(3]2)]1(1(0)3 321000

pésténé¢ |1 2 3 2 2 1 2 1 2 1 2 3 2 1 0 0 3 1 0 |123|3(3|2f2]0]3|3|2(0f1 232100

louky
a pastviny
hospodatské |2 2 3 3| 1 1 1 2 2 3 3 2 1 2 1 0 2 3 1 |123f1|1])2f1]Jo0]j0f2|2]3|2 33 2220
lesy
bydleni 3210 1 3 1 3 1 3 1 0 0 0 0 0 0 3 0 |3101f1f1|2]2]3|3|0f(0f3 210000

romennd 4567 | HMG | IPM | IPG |HPM | HPG | HPA | HAG | PGM [ PGB |GLM [ GLR | RAS [NPG |RKM | LIT |0 1 2[R | K |D|[S|E|G|[Z M| X |1 2 3 4 56 7

Vysvétlivky: Mistni bioklima: 4 — mirn¢ chladné v bukovém vegeta¢nim stupni, 5 — chladné v jedlovobukovém vegeta¢nim stupni, 6 — velmi
chladné ve smrkovobukovojedlovém vegetacnim stupni, 7 — studené ve smrkovobukovém vegetacnim stupni; Piida: HMG — hnédozem glejova,
IPM — luvizem modalni, IPG — luvizem glejova, HPM — kambizem modalni, HPG — kambizem glejova, HPA — kambizem dystricka, KAG —
kambizem dystricka glejova, PGM — pseudoglej modalni, PGB — pseudoglej dystricky, GLM — glej modalni, GLR — glej organogenni, RAS —
organozem (raselina), NPG — fluvizem glejovd, RKM — ranker modalni, LIT — litozem (nerozliSend); reliéf — sklon terénu: 0 — roviny a ploSiny se
sklonem svahu do 3°, 1 — mirné svahy se sklonem od 3° do 15°, ptikré svahy se sklonem nad 15°; geologicky substrat: R — fluvidlni hlinito-
piscité sedimenty, K — pis¢ito-kamenito-hlinité sedimenty naplavovych kuzelt, D — deluvio-fluvialni (ronové) sedimenty neprotékanych tdolnich
den, S — svahoviny a zvétraliny, E — sprasové hliny, G — ruly, Z — zuly, M — antropogenni navazky, X — akumulace balvanti; vlhkostni poméry -
plochy: 1 - wvysychavé, 2 — normalni, 3 - svézi, 4 - vlhké, 5 — podmacené, 6 — mokré, 7 - vodni



Obr. 60: Telcsko Potencial prirodnich geosystémii pro alpské lyzovani (nahore vlevo),
rekreaci u vody (nahore uprostied), brusleni pod Sirym nebem (nahore vpravo), camping a



caravanning (uprostred v hornim pruhu vlevo), sportovisté (hriste) (uprostied v hornim pruhu
ve stiedu), golfova hristé (uprostied v hornim pruhu vpravo), ornou pudu (uprostied v dolnim
pruhu vievo), ovocné sady (uprostied v dolnim pruhu ve stiedu), pésténé louky pastviny
(uprostred v dolnim pruhu vpravo), hospodarské lesy (dole vlevo), obytnou vystavbu (dole
uprostred), pro nejvhodnéjsi vyuziti (funkci) v kazdém typu geosystému (dole vpravo).
Spolecné vysvétlivky pro jednotlivé potencidly (dole uprostred): 1 — nevhodny, 2 — mdlo
vhodny, 3 — priimérné vhodny, 4 — vysoce vhodny, 5 — velmi vhodny potencidl. Vysveétlivky pro
optimalni funkce geosystémit (dole vpravo): 1 — alpské lyzovani, 2 — rekreace u vody, 3 —
brusleni pod sirym nebem, 4 — camping a caravanning, 5 — sportovni stadiony, 6 — golfova
hriste, 7 — orna puda, 8 — ovocné sady, 9 — louky a pastviny, 10 — hospodarské lesy, 11 —
obytna vystavba

Dosavadni postup prozatim vedl ke stanoveni pouze ,teoretického* volného potencialu
(jakoby hodnoceni probihalo pouze v pfirodni krajin€), nebot do hodnoceni doposud
vstupovaly pouze vlastnosti primarni struktury krajiny. Nyni je zapotiebi posoudit, zda vSak
pro sledované aktivity v krajin¢ existuje ,,skute¢ny volny potencial, zda tedy v zdjmovém
uzemi jsou plochy, které jednak disponuji potfebnou mirou vhodnosti pro sledovanou aktivitu
a zda je moZné je na tuto optimalni aktivitu prevést.

6. Proto je zapotiebi provést srovnani predchozich vysledkl se sou¢asnym vyuzitim krajiny.
Ukolem je proto zjisténi soucasné druhotné (ekonomické) struktury krajiny. Ekonomicka
struktura zajmového tzemi je pomérné tzce vazana na piirodni strukturu. Udaje nezbytné pro
sestaveni mapy vyuziti ploch jakozto projevu druhotné struktury krajiny Ize ziskat nékterou ze
zminénych metod mapovani, V tomto pfipad¢ inventarizace je mozné se opiit o interpretaci
leteckych snimk z roku 1993 (24.09.1993) a jejich recentni revizi béhem terénniho
pruzkumu (obr. 61).

Obr. 61: Telcsko. Vyuziti ploch v roce
1998. Vysvetlivky: Vysvetlivky: 1 -
vodni plochy, 2 - mokrady, 3 - lesy, 4 -
kerové porosty, 5 - louky a pastviny, 6 -
ovocné sady, 1 - plochy intenzivni
drobné drzby, 8 - sportoviste, 9 - orna
puda, 10 - zahrady, 11 - sklddky
odpadii, 12 - devastované plochy, 13 -
silnice, 14 - Zeleznice, 15 - obytna
zastavba, 16 - zastavba sluzeb, 17 -
vyrobni zdstavba, 18 - hibitovy.

Kazda ze zjisténych téchto forem vyuziti ploch byla rovnéz hodnocena z hlediska ekologickeé
stability (Iépe podle miry pfeménéni vegeta¢niho krytu ¢lovékem) pfifazenim tzv. stupné
ekologické stability (podle zavedené stupnice — viz Michal, 1994, Pellantova, 1994,
Vondruskova, et al., 1994) v intervalu 0 az 5, pfiCemz hodnota 0 — znamené zanedbatelny
prinos pro ekologickou stabilitu, 1 - velmi nizky ptinos, 2 - nizky, 3 - primérny, 4 — vysoky, 5



— velmi vysoky. Pro piehlednost o situaci ve sledovaném uzemi je vhodné opét vysledky
tohoto hodnoceni demonstrovat v mapé (obr. 62).

Obr. 62: Telcsko. Stupen ekologické
stability. Vysvetlivky: 0 — zanedba-
telny, 1 - velmi nizky, 2 - nizky, 3 -
prumeérny, 4 — vysoky, 5 — velmi
vysoky

(v pripade vodnich ploch oznacuje
stupen ekologické stability vodu takto:
2 — silné znecisténa, 3 — znecisténa, 4
— cistd, 5 — velmi cista)

7. Zjisténi rezervnich a konfliktnich
ploch znamena vyhledani aktualnich
ploch volného potencidlu pro kazdou
jednotlivou  sledovanou  aktivitu.
Pfedmétem hodnoceni jsou obecné ty
vybrané lidské aktivity v Gzemi, které
maji dominantni teritorialni pramét,
¢ili cCinnosti spojené s vyuZitim
prostoru (izemi). Porovnani obou zakladnich skupin teritorialni informace (pfirodni struktura
vs. ekonomicka struktura) povede Kk piehledu o mife kompatibility mezi ptirodnimi
ptedpoklady (vlastnostmi) tizemi plnit urcité funkce a aktualnim vyuzitim téchto podminek v
mistnim hospodafstvi. Jinymi slovy toto srovnani vede k:

1. zjisténi izemnich rezerv pro konkrétni funkei, ¢ili sou¢asného volného potencidlu, coz se
tyka ptipadu, kdy navrzena aktivita a vyuzivani lokality by nejlépe zuzitkovavalo jeji ptirodni
danosti, avSak soucasné vyuzivani je jiné.

2. zjisténi funkénich konfliktd, coz neni nic jiného nez zjevny nesoulad mezi minimalni
ptirozenou vhodnosti izemi pro danou funkci a skutecnosti, ze nehled¢ na nevhodnost vyuZziti
dané plochy je piesto ona aktivita v lokalité provozovana, coz je piidana hodnota ke zjisténi
volného potencidlu, nebot’ ziskand informace ma varovny vyznam a je tfeba ji rovnéz
zohlednit v krajinném planovani.

Zjisténi volného potencialu a tedy plosnych rezerv pro sledované aktivity na sledovaném
uzemi piedstavuje identifikaci téch ¢asti areald pfirodnich geosystému, které pii hodnoceni
typu VER ("velmi vhodny potencial") nebo HIG ("vysoce vhodny potencial®) pro danou
funkci jsou v soucasnosti vyuzivany jinak. Vyhledavani lokalit s niz§i mirou vhodnosti pro
danou konkrétni funkci jiz neni efektivni, mj. i proto, ze v ptipad¢ jinych funkci Ize u téchto
ploch tipovat vyssi stupefi vhodnosti. Naopak zjistovani izemnich rezerv je vzdy orientovano
do téch soucasn¢ vyuzivanych ploch ("nekonfliktnich ploch" typu "Y"), u kterych se
predpokladaji pfijatelné nizké néklady potfebné na ptevod takové plochy na doporucované
vyuziti. Vyuziti kazdé plochy pro jednu aktivitu je navrhovano nezavisle na jinych
sledovanych aktivitaich. Pro kazdou sledovanou aktivitu je proto zapotiebi sestavit
kvalifikovany piehled soucasnych "nekonfliktnich ploch", tedy ploch s takovym vyuzitim, u
kterych je pfevod na vhodnéjsi vyuziti ekonomicky ptijatelné a realné (viz tab. SS).



Tabulka ¢. SS: Rozhodovact tabulka pro zmény vyuziti ploch

aktivita moZnost zmény soucasného vyuziti plochy pro danou aktivitu
(Y=ano)
soucasné vyuziti ploch WIMI[L|K|P|S|D[A|O|Z|Q|X|[C|V|R|IB|I |G
alpské lyZovani YIY|Y|Y Y
rekreace u vody Y|Y Y|Y Y Y
brusleni Y|Y Y|Y Y|Y|[Y]|Y Y
camping a caravanning Y|Y|Y|[Y]|Y Y
sportovni arealy YIY|Y|Y|Y Y|Y|Y]|Y Y
golfova hristé Y|Y Y Y
orna puda Y[Y|Y|Y|Y Y|Y
ovocné sady Y[IY|Y Y Y|Y
pésténé louky a pastviny Y|Y Y|Y Y|Y|Y|Y
hospodaiské lesy Y|Y|Y Y Y|Y
bydleni Y|Y|[Y|Y Y|Y Y Y|Y
soucasné vyuZiti ploch WIMIL|K|P|S|D[A|O|Z|Q|X|[C|V|R|IB|I |G

Vysvetlivky: W - vodni plochy, M - mokrady, L - lesy, K - kerové porosty, P - louky a pastviny, S -
ovocné sady, D - plochy intenzivni drobné drzby, A - sportovisté, O - orna puida, Z - zahrady, Q -
skladky odpadii, X - devastované plochy, C - silnice, V - Zeleznice, R - obytnd zdstavba, B - zdstavba
sluzeb, I - vyrobni zdstavba, G - hrbitovy.

Konfliktni plochy vykazuji nejniz$i dvé urovné vhodnosti pifirodnich ptedpokladi pro
konkrétni aktivitu, tedy UNS ("nevhodny" potencial") nebo LOW ("malo vhodny"
potencial"), a pritom tyto plochy jsou touto aktivitou vyuzivany. To se tyka samoziejmé
jmenovanych tradi¢nich aktivit. Nové aktivity konflikty nemaji. Lokalizace tradi¢nich i
novych aktivit vSak musi vynechat plochy s vys§im pfinosem pro ekologickou stabilitu izemi
(koeficient ekologické stability 4 a 5), nebot’ jde o plochy vysoce cenéné z hlediska ochrany
ptirody a krajiny (obr. 63).

8. Velmi vyhodné pro potieby uzemniho planovani je zjiSténi nejvhodnéjsi, Cili optimalni
aktivity pro konkrétni plochu v zajmovém uzemi. Pro kazdy typ pfirodniho geosystému je
zapotiebi sestavit vhodnostni posloupnost pojednavanych aktivit na zaklad¢ Cciselného
hodnoceni jejich potenciali. V piipadé stejného bodového hodnoceni je zavedeno pevné
poradi aktivit podle ocekavaného vyznamu, kdy na cele fady stoji "Zivotné dilezité funkce"
¢ili produkéni a existenéni. Potadi aktivit a jejich izemnich projevl pro ptipad bodové shody
je nasledujici: hospodaiské lesy, pésténé pastviny, orna pida, ovocné sady, bydleni,
sportovisté (stadiony a hiisté), rekreace u vody, brusleni pod Sirym nebem, tabofeni (camping
a caravanning), golfova hiisté, sjezdové lyzovani. Nejvyse bodové hodnocena aktivita,
nasledn¢ druha a tieti, jako primarni, sekundarni a terciarni potencialné volny potencial, pak
vyzaduje kartografické zobrazeni v hranicich toho geosystému, kde tohoto potadi dosahla.



Obr. 63: Telcsko Volny potencidal. Plosné rezervy (1) a konfliktni plochy (2) pro jednotlivé
sledované aktivity a plosné rezervy pro optimalni aktivity (dole vpravo - vysvétlivky: 1 —
alpské lyzovani, 2 — rekreace u vody, 3 — brusleni pod Sirym nebem, 4 — camping a



caravanning, 5 — sportovni stadiony, 6 — golfova hriste, 7 — ornd puda, 8 — ovocné sady, 9 —
louky a pastviny, 10 — hospoddrské lesy, 11 — obytna vystavba)

Podobnou cestou, jako v piipadé dil¢ich potenciald pro kazdou sledovanou aktivitu, je
zapotiebi 1 pro zjisténé optimalni aktivity nalézt redlny volny potencidl, tedy plosné rezervy
Vv geosystémech prevoditelné na nejvhodnéjsi vyuziti. Pokud se takové plochy vyskytly, tak
byly zn4dzornény v map¢ souhrnné pro vSechny optimalni funkce, at’ byly nalezeny ve
kterémkoliv typu ptirodniho geosystému. Takto byla sestavena nabidka rozlozeni
disponibilnich ploch pro optimalni aktivity z hlediska ptirodnich pomé&ri. Tato mapa muize
byt povazovana za progndézu zmén rozmisténi funkcnich ploch, bude-li ptihlizeno pouze k
hodnocenym ptirodnim podminkam.

9, Je vsak jestc tfeba brat ohled na stav tercidrni struktury v zdjmovém Uzemi a zohlednit
z4jmy, které se mohou vztahovat k jeho jednotlivym segmentim. Zjisténi téchto tzv.
rozvojovych limitl je podminkou rozhodnuti, zda zménu vyuziti ploch lze v konkrétni
lokalité realizovat. V kazdém uzemi se totiz uplatiuji at’ jiz legislativni nebo spravni cestou
rozmanité statni, technické, ochranarské, rozvojové nadnarodni aZ individualni osobni zajmy,
které v dotéenych plochach mohou vyrazné ovlivnit rozhodovaci procesy. V daném
zajmovém uzemi jsou plochy limitd demonstrovany nasledujicimi zjisténymi opatfenimi a
perspektivnimi zajmy (obr. 64):

Obr. 64: Telésko. Rozvojové limity.
(Vysveétlivky: 1 — prirodni rezervace, 2
— prirodni vytvory, 3 — ochranné pasmo
prirodni rezervace, 4 — chranéné
stromoradi, 5 — biocentra, 6 —
planovand chranéna krajinna oblast, 7
— chraneéné pasmo vodniho zdroje, 8§ —
kulturni  pamatka UNESCO, 9 -
estetické komplexy architektury, 10
sektory vyhledu do krajiny, 11 — plochy
bez specifickych rozvojovych omezeni

1. ochrana pfirody a Kkrajiny — tento narodni zajem se tyka ekologicky a ptirodovédné
nejcennéjsich ploch a mimo vlastniho statutu ochrany se projevuje rtiznou mirou regulace
navs§tévnosti a vyuzivani. Jde o tyto kategorie ochrany: ptirodni rezervace, ptirodni vytvor,
ochranna pfirodni zona, chranéné stromotadi, biocentrum, planovana chranéna krajinna
oblast, plocha svétového ptirodniho a kulturniho dédictvi UNESCO WHS, a mista vyhledu do
krajiny,

2. vyjmuti atraktivnich mist ve volné krajin€¢ ze zmény vyuziti - zejména z divodu lokalni
nabidky mista vyhledu a odpocinku navstévnikd. Takovd mista nutno zjistit terénnim
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vyzkumem a uréit radius vyhledu (smér a rozsah do stran i K nejblizsi vizualni piekazce),
stavajici ochranu dale estetické komplexy venkovské architektury.

Obr. 65: Telcsko. Redlné plosné
rezervy  pro  optimdlni  funkce
S vwwloucenim  ploch  rozvojovych
omezeni (Vysvetlivky: 1 — alpské
lyzovani, 2 — rekreace u vody, 3 —
brusleni pod Sirym nebem, 4 -—
camping a caravanning, 5 -
sportovni stadiony, 6 — golfovd
hriste, 7 — orna piida, 8 — ovocné
sady, 9 — louky a pastviny, 10 —
hospodarske lesy, 11 — obytnd
vystavba)

V ramci upfesnéni plo$nych rezerv pro optimalni aktivitu pak jde o vylouceni ploch
uvedenych limitd z dzemi (obr. 65), v némz jsou navrhovany zmény vyuziti ploch podle
ptirodnich pfedpokladt pro realizaci optimalni aktivity. Ze zmén vyuZiti ploch nutno vyloucit
dalsi tzv."indiferentnimi" plochy, coz jsou ty aredly, pro néz sice byla zjisténa optimalni
aktivita podle pfirodnich ptedpokladu, ale neexistuji pro ni v zde plo$né rezervy, nebot’ tyto
plochy jsou danou aktivitou v souladu s potencialem jiz zaujaty. Nejcastéji jde o ornou pudu a
hospodaiské lesy. Podobnym béznym ptipadem jsou plochy jen primérné vhodné pro danou
funkci, ackoliv jde o funkci nejvySe hodnocenou v potadi potenciald. K indiferentnim
plocham patii také zastavéné plochy, linie pozemnich komunikaci, o jejichz zruseni &i
pfemisténi 1ze jen s obtiZemi uvaZovat.

11. Sestaveni finalni souhrnné nabidky zmén dosavadniho funkéniho uspofadani krajiny ve
smyslu optimalizace vyuziti krajiny podle pfirodnich podminek ptedpoklada (1)
nedotknutelnost limitnich ploch a (2) uplatnéni pfednosti ve vyuziti ostatnich ploch podle
optimalni aktivity (1épe podle prvniho, druhého, ptip. tfetiho potencialu) zjisténé na bazi
hodnoceni ptirodnich predpokladi geosystémi. V mapé je proto vhodné znazornit (bile)
plochy, kde zména funkéniho vyuziti je nezadouci z dGvodu jinych zajmi (limity), ¢i zména
neni mozna nebo vitana (u "indiferentnich ploch™) s existujicim optimalnim vyuzivanim nebo
technicky neproveditelnou zménou vyuziti za souCasnych poméri na jedné stran€ a na druhé
stran¢ plochy s nabizenou zménou funk¢niho vyuziti s cilem optimalniho vyuziti pfirodnich
ptedpokladd (obr. 66). V tomto piipadé plati, ze jde o nabidku lokalit pro rozmisténi
optimalnich aktivit podle pfirodnich piredpokladi. Tam lze zménu realizovat v potadi napf. tii
nejvyse hodnocenych potenciali.



Obr. 66: Telcsko. Nabidka zmén vyuziti
ploch podle jejich potencialu pro
optimdlni  funkci  se  zanesenim
nedotknutelnych  ploch  nesoucich
charakter  rozvojovych omezeni.
Vysvetlivky: 1 — alpské lyzovani, 2 —
rekreace u vody, 3 — brusleni pod
Sirym  nebem, 4 — camping a
caravanning, 5 — sportovni stadiony, 6
— golfova hriste, 7 — orna puda, 8 —
ovocné sady, 9 — louky a pastviny, 10 —
hospodarskeé lesy, 11 — obytna
vystavba, 12 - zahrady, 13 - obytnd
zastavba, 14 - zastavba sluzeb, 15 -
vyrobni zdstavba, 16 - hibitovy.
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Vysledkem uvedené procedury zjistovani (pfirodniho) potencidlu krajiny je material
V (nejlépe) digitalni podobé obsahujici mnohostrann€ hodnocenou informaci o zajmovém
uzemi, kterou Nnutno vyuzit V navazujicim uzemnim planovani jako zésadni krajinatsky
komplexné¢ podlozené doporuceni. Soucasné takovy vystup zucelového hodnoceni
predstavuje mnohoodvétvovou a polyfunkéni geodatabazi GIS. Pivodni i odvozend data
V podobé¢ informacnich vrstev 1ze dale pouzit v procesu izemniho plénovani. Jiz delsi dobu je
veskera izemné planovaci dokumentace (UPD) v CR piedkladana pouze v digitalni podobé.

Diskusni téemata:

e Vytvoite alternativni systém hodnoceni vlastnosti pfirodni krajiny podle vlastniho uvazeni
a zduivodnéte rozdily pro demonstrovanému piikladu.

e Sestavte obdobny systém hodnoceni vlastnosti ptirodni krajiny pro dalsi lidské aktivity
Vv krajin¢ a adaptujte jej zejména na podminky okoli vaSeho bydlisté.

e V seminafi v GIS zpracujte obdobnym zplisobem vase zajmové tizemi pii rozlieni 1:50
000 a prodiskutujte vysledky S mistni samospravou.



10.3 Skola hrou — vyuziti znalosti o krajiné ve vyuce uziteéného zemépisu

Zatimco o praktické vyuzitelnosti poznatki nauky o krajiné v riznych oblastech lidskych
aktivit nejsou pochybnosti, pomérné obtizné¢ je zakomponovat je do vyuky zemeépisu na
zakladnich a v mnoha pfipadech i na stfednich Skoldch. Problém c¢ini pfedevSim objektivni
slozitost pfedmétu studia nauky o krajin¢ — krajina, jeji vlastnosti, dil¢i jednotky, rozmisténi v
krajinné sféte atd. Formalné pouziti znalosti o krajiné vyzaduje nemaly ptehled a znalosti
z dilcich geografickych oborii, coz si lze obtizn¢ pfedstavit u bézné populace navstévujici
zékladni a stfedni Skoly. Iniciativni ucitel vS§ak muze pfipravit takové vyukové materialy pro
zéky a studenty, které jednat tuto slozitost krajiny pfiblizi k lepSimu pochopeni ze strany
vyuCovanych a souCasné¢ nabidnou moznost praktického uplatnéni geografickych znalosti
V béZném zivote.

Z hlediska nauky o krajin¢ a jejiho praktického pouziti je dilezita premisa o tom, zZe ,,v krajiné
objekty a jevy spolu souviseji, vzajemné se ovliviuji, pfiCemz zména jedné z nich mize
zpusobit zmény ostatnich®. Z pohledu praxe lze tuto myslenku adaptovat na fadu ukolu,
V nichz jde o mnohoodvétvové hodnoceni iizemi z pozitivniho (napi. vyhledavaci studie) nebo
negativniho aspektu (napt. hodnoceni rizik). Tehdy je zapotiebi vytvorit seznam faktord, resp.
vlastnosti krajiny, které pti dosazeni jistych pfedem stanovenych hodnot jsou pro vyhledavani
vhodného izemi piiznivé, nebo naopak od vyhledavani odrazuji, ¢i ptfipadné jsou pro zdmér
Skodlivé. V téchto ptipadech je zapotiebi vyucovanym zdlraznit, Ze nejen ze nestaci stanovit
seznam pozitivné €1 negativné (na zdméer) pusobicich faktori, ale také pfipomenout, zZe plisobi
spole¢né. Vynechani jednoho zklicovych faktori hodnoceni muze zplsobit bezcennost,
nepouzitelnost nebo dokonce uplné zavadéni vysledkda.

Ucitel tak v ramci geografického vzdélavani muze vytvofit pevny projektovy model feseni
konkrétnich typl prostorovych ukoli. MiZe ji napf. o nékterou z vyhledavacich studii,
hodnoticich studii, varovnych studii — obecné jde o rozhodovaci studie k ur¢itému problému,
ktery ma tizemni primét (ma byt realizovan v krajin€) a ovliviiuje jej konecny seznam faktord.

Geografickym studiim je vlastni prace s mapou a Vize sestaveni a feSeni konkrétniho
prostorového tkolu. To znamena, ze zdkladnim podpirnym materialem bude mapa, resp.
mapy, a to jak mapy topografické, tak predevSim tematické. Zvlast tematické mapy jsou
klicovym materidlem v rozvoji geografického mysleni. Uc¢itel tak mize pfipravit:

a) Jednorazové projekty — pro laboratorni praci zaku — tedy v uéebné. V takovém ptipad¢ je
jeho tikolem pftiprava pracovnich pomiicek pro Zaky. Musi sesbirat potiebné mapy a podle
nich definovat tkol.

b) Kombinované projekty — spojujici praci v terénu s navazujici praci v ucebné. V tomto
pripad€ cast podkladi vytvatfeji Zzaci v terénu. UCcitelem sesbirané¢ materidly slouzi jak
K instruktazi pfed pobytem v terénu, tak jako podplrny material v pozdgjsi praci v ucebné.

€) Ro¢nikové projekty — zahrnujici jak opakovanou praci v terénu, tak praci ve Skole a
samostatnou doma. Také v tomto pfipad€ nutno pocitat s piipravou €asti podklada ucitele,
vysvétlenim jejich ucelu a zplisobu pouZziti.

Motivaci a inspiraci mize byt dale uvadény piiklad, ktery je mozné rozvinout do kteréhokoliv
Z projekti a-C.

Téma tkolu: Vyhledavaci studie pro nejvhodnéjsi pozemek k zaloZeni vinohradu na jizni
Moravé



Ptedstaveni ukolu: Vinohradnictvi na jizni Moravé ma dlouhodobou tradici snad jiz od
fimskych dob ve 2. st. n. 1. Z divodu vycerpani pudy je tieba po doziti vinohradu zfidit
vinohrad novy, aby vyroba byla zachovana. Vinohrad nemitze byt u nas zalozen kdekoliv,
protoze ma specifické pozadavky na umisténi v krajing. Uzemi Ceské republiky se nachazi pii
severni hranici péstovani vinné révy, takze je zapotiebi mistni podminky hodnotit velmi
peclivé, aby vinohrad dobfe plnil svoji funkci. Na nasténné mapé muze ucitel ukazat hlavni
oblasti p&stovani vina v Evropé. Zaci by méli odhadnout, v jakém geografickém prostiedi se
nachazeji hlavni péstitelské oblasti a ramcové popsat jejich geografické vlastnosti. V ramci
plnéni tkolu mohou byt povéfeni, aby ve svém supermarketu zapsali nazvy vsech evropskych
zemi, z jejichZ produkce vina v obchod¢ zaregistrovali.

Motivaéni navod a otazky: Ucitel po tomto Givodu poskytuje tiid¢ informace, které by mély
podpofit jejich predstavivost potfebnou pro feSeni jednotlivych kroka ukolu. Je vhodné
promitnout fotografie s ukazkami vinohradl pravé na jizni Morave, pro kterou vyhledavaci
studie prob&hne. Dale je nutné ptedstavit Gizemi, v némz tkol bude probihat. K tomu je
zapotiebi pfipravit soubor tematickych map a piipadné i fotografie pro nejlepsi pfiblizeni
uzemi zaktim. Idedlni by bylo provést do uzemi geografickou vychazku, aby Zaci izemi znali

z autopsie (zalezi na vybéru postupu a-C).

Dale provadi fizenou diskusi, ve které jsou probirany jiz otazky souvisejici s feSenim tkolu.

1. otazka: Pro¢ se viibec touto problematikou zabyvat? Zaci by méli projevit vlastni nazory
na problematiku spojenou nejen bezprostfedné s vyhledavdnim mista pro vinohrad, ale
celou problematiku zatadit do kontextu regionalni ekonomiky, tradic, perspektiv. M¢li by
se zamyslet nad tim, pro koho takova studie mize byt dilezita, kterd instituce by ji mohla
pouzit. V této otdzce jde o ujasnéni cile studie, o jeji zdlivodnéni, o jeji eventualni silna a
slaba mista. Zavérem by se melo dojit ke stanovisku: Ano, chceme zfidit vinohrad, vime
pro¢, zname okolnosti spojené s touto zemédélskou aktivitou.

2. otazka: Co potiebuje vinohrad pro spravnou funkci? Jaké podminky musi spliiovat Gizemi,
Vv némz by optimalné¢ fungoval? Jde tedy o stanoveni jednotlivych lokaliza¢nich faktort
vinohradu a pfipadné i o posouzeni a porovndni vyznamu jednotlivé vSech. V fizené
diskusi mohou Zaci prednést jednotlivé navrhy lokaliza¢nich faktorti a zdivodiiovat jejich
vybér a pouZziti.

3. otazka: Jak hodnotit lokalizaéni faktory, aby bylo mozné odstupnovat vhodnost
jednotlivych mist? Je tedy zapotiebi vytvofit vhodnou hodnotici stupnici. Véc mozno
dobie zjednodusit tak, ze Zaci stanovi seznam jen téch hodnot piislusnych faktort, za
kterych bude vinohrad optimaln¢ umistén. Tedy ptjde o stupnici: plocha se hodi — plocha
se nehodi.

4. otazka: Jak zjistit, kolik kritérii je v daném misté splnéno? Jde o to, aby Zaci rozhodli, ktera
kritéria musi byt splnéna vzdy a ptipadné ktera maji jen doplitkovy vyznam. Maji tedy za
ukol ptredlozit navrh, co se stane, kdyz ze vSech kritérii nebude splnéno pouze jedno, nebo
dvé. Zda je to pro rozhodovani zéasadni a jaky vliv by pfipadné nerespektovani tohoto
kritéria mélo vliv na fungovani vinohradu. Pokud nebudou kritéria od sebe vyznamové
diferencovana a nebude se projednavat jejich vliv na feSeni v pfipad€ jejich nesplnéni
v dané lokalit¢, je mozné lohu zjednodusit jen na vyhledani lokalit, kterd budou prosté
spliiovat vSechna poZadovana kritéria.

5. Otazka: Kde se vhodna plocha nachazi? Jak pfedat informaci o jeji poloze zajemctim o
vysledek studie? Zde Zaci museji fesit komunikacni problémy spojené s pfedanim vysledki
studie. Nutno zde zdlraznit, Ze jednim z hlavnich komunikacnich prostfedki geografie je
mapa. Vysledek tedy bude demonstrovan v mapé€ a doplnén slovnim popisem dtavodi, pro¢
prave tato (tyto) lokalita byla pro dany ucel vybrana. Komentar ze strany ucitele o tom,
jaké nalezitosti ma mapa spliiovat, bude jen na miste.




Vyukové pomiicky:

Ukolem ugitele je piipravit pomicky. Pro vyhledavaci studii vinohradu posta¢i topograficka

mapa, geologickd mapa a pidni mapa. Z nich je zapotiebi pfipravit vyfezy pro uzemi, na

kterych budou Zaci pracovat. Vyiezy je daleko vhodnéjsi prekreslit do zjednodusené podoby,

nez pracovat S piimymi vyiezy z origindlnich tematickych map. Ty je vSak tfeba zakim

ukazat, aby védéli, Ze takové materidly existuji a Ze jsou dostupné. Vyiezy je mozné nachystat
na bézném PC napft. v nastroji ,,malovani*

TOPOGRAFICKA MAPA v MS Office (obr. 67).
Na ptikladu topografické mapy ucitel

/7 e1r o . s
vysvétli a pripomene, co je to mefitko
mapy, co jsou hlavni prvky obsahu mapy,

/ co se zni dd vycist o soucasné krajin¢.

Pozornost zaméti na vyklad role vrstevnic.
Na vyhodnoceni vrstevnicové kresby se

pak bude vazat dalsi postup prace. Vyklad
doplni pfipomenutim, kde je mozné tento
podklad ziskat. Ukazuje se, ze pro praci
zakl je nejvhodnéjsi mapové métitko 1:10
000, nebot’ v ném jsou zfetelné ty detaily
topografie tzemi, které si zaci dokazi
pfedstavit, nebo je osobné znaji, coz
vyrazné zlepSuje Cteni topografické mapy
\
~

a Vnavaznosti na ni pak dalSich
tematickych map.
Pro potteby dalsi prace zaki je zapotiebi

— vytvofit tolik pfiblizné stejné na praci

. 0 500 1000 m naro¢nych mapovych vyfezi, kolik skupin

Vysvetlivky: — zakovskych tyml (nejlépe trojclennych)

- vodni plochy bude na vyhledavaci studii pracovat.

Vytezy se mohou piekryvat. Idedlni je

- lesy ':l orna puda jejich  kumulace ve znamém Uzemi
I:I louky - sastavba nedaleko Skoly v oteviené krajiné.

|:| sady E silnice Obr. 67: Zjednoduseny ucelovy vyiez

Z topografické mapy

Podobnym zptisobem ucitel postupuje v pripravé dalSich tematickych podkladd. Jednim
Z nich je geologicka mapa. Ta je volné na internetu k dispozici v rozliseni odpovidajicim
méfitku 1:50000. Pro vyhledavaci studii je vSak optimalni méfitko 1:10 000. Ziskany
standardni podklad je tedy mozné fytotechnicky zvétsit na potfebné méfitko, védou, Ze tento
postup neni kartograficky zcela korektni a ziskana mapa neziska lepsi kvalitu. Zalezi na
agilnosti ucitele, zda pro Skolu zajisti podrobnéjsi mapy. Ucitel zemépisu by mél obecné pro
Skolu vytvaret katalog riznych tematickych map, nebot’ on je tim ¢lovékem v misté, kdo je
schopen fesit prostorové ukoly a kdo takovymi tkoly mlzZe byt povéten. Geologické mapy
jsou zpravidla pofizovany terénnim mapovanim v méfitku 1:25 000, nékdy 1 1:10 000.
Podklady jsou archivovany v Geofondu v Praze (Kostelni ul.). V souc¢asné dobé probiha edice
geologickych map CR méfitka 1:25 000 a pro velké uzemi jsou jiz k dispozici. ZvétSovani
méfitka z 1:25 000 na 1:10 000 podstatné sniZuje riziko ziskani nespolehlivého podkladu.

Pied ucitelem stoji ukol ucelového vykladu obsahu geologické mapy, sohledem na
pfipravovanou vyhledavaci studii. Pfedevsim jde o vysvétleni, jak jednotlivé horniny a



zeminy nachazeji odraz ve tvarnosti krajiny a jak ovliviiuji vybér a lokalizaci lidskych aktivit
Vv uzemi. Opét velkou vyhodou se stane navstéva zdjmového tizemi s vykladem v terénu a
ptipadném ,,ohmatani pojednavanych hornin a zemin, srovnani odli$nosti v diferenciaci
reliéfu, ve vyuziti krajiny na rtzném
geologickém podloZi apod. Ucitel v terénu
upozorni na hlavni projevy geologické
stavby Uizemi v okolni krajiné. Zdlrazni,
jak geologicky substrat muze ovlivnit
kvalitu vinohradu. Pfipadné poukaze na
skuteCnosti  pfimo  vterénu  béhem
vychazky. Bylo by vhodné, kdyby Zéci jiz
na této vychazce byli  vybaveni
ptislusnymi vytezy z geologické mapy
(obr. 68) a méli a mohli si délat poznamky.
Bé&hem terénni vychazky se mize slad’'ovat
prace  Clend  nejlépe  trojclennych
pracovnich tymu. Jeden ma za hlavni kol
pozorovani v terénu, druhy kontroluje jeho
pozorovani  vterénu a  informace
transformuje do zpravy, kterou zapisuje
nebo zakresluje do nacrtu tfeti. Prace
Vtymu neni samoucelnd. Nauci zaky
pochopit, ze studium tak slozité¢ho objektu,
jakym je krajina, bez d¢lby price a
spoluprace  specialisti  nelze  dobie

|:| fluvialni piséité hliny I:l sprase realizovat.

ZAKLADNi GEOLOGICKA MAPA
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Vysveétlivky: \

stérkopiscité
svahovin par s Iy % . v r v
- y fluviaini terasy Obr. 68: Ucelové zjednoduseny vyrez
- vaté pisky - granity Z geologicke mapy upraveny  do

pracovniho méritka

Dal§im daleZitym podkladovym materidlem z téch, které jsou v CR dobie dostupné, je padni
mapa. Ucitel si miize potfebny vyfez stahnout z internetu, kde je k dispozici ve dvou formach.
Hruba bezesva forma pti deklarovaném rozligeni 1:50 000 pokryva celé tizemi CR,
neobsahuje vSak dostateCny topograficky podklad pro orientaci. Podrobnéjsi verze pudni
mapy CR je v kladu listi mapy 1:50 000. Jeji dostupnost je viak z Easu na ¢as omezovéna.
Mnohem vyhodnéjsi je zafidit si podrobnéjsi pidni mapy v métitku 1:5000 (BPEJ) nebo 1:10
000 (KPZP nebo lesni mapy). Vyjma lesnické typologické mapy vSak postradaji solidni
topograficky podklad a je dobré jejich obsah ptekreslit do modernéjsiho topografického
podkladu. Nejlepsim krokem ze strany ucitele by bylo sestaveni ptidni mapy okoli skoly (obr.
69) ze vSech dostupnych mapovych piadnich podkladu, jez se obecné velmi dobie dopliuji.

Také v ptipad¢ pidni mapy se nabizi moznost prodiskutovat jeji obsah v terénu. Jednak se
0sobné seznamit s mistnimi ptdnimi typy a druhy, poznat jejich vztah k reliéfu, geologické
stavbé, jednak jak na rozmisténi riznych pud reaguje vyuziti krajiny ¢lovékem. Pofizené
terénni zapisky a nakresy jsou vyhodou v dal$ich krocich feSeni vyhledavaci studie. Ucitel
zde muze poskytnout vyklad o spojitosti pid s geologickymi a geomorfologickymi poméry
uzemi a ndzorn¢ demonstrovat, ze vyuziti krajiny ¢lovékem probiha uzce s respektovanim
ptirodnich danosti uzemi. V terénu miiZze ucitel dale prakticky dolozit, jak intenzita vyuzivani
krajiny graduje od lesnich celkli smérem k obytné zastavbé. Je zcela na misté zdlraznit, ze
tyto prostorové zmény intenzity vyuZzivani souviseji stradici a potfebou cCasové



diverzifikované dostupnosti jednotlivych
zemédélskych kultur. Na misté je rovnéz
zapotiebi zdlraznit potiebu dohledu nad
jednotlivymi zeméd¢€lskymi kulturami a
jejich bezpecnosti, coz se obzvlasté tyka
pravé vinohradd. V jejich pifipadé je na
mist¢ dozor predevSim v dob¢ zrani a
sklizn¢, kdy hrozi ztrata urody.
Predstavenim podkladi a zajmového
uzemi v souvislosti s vyhledavaci studii
konci ptipravna faze feSeni ukolu. Nyni je
zapotiebi vysvétlit metodiku zpracovani
dat a zejména divody konkrétni ucelové
interpretace podkladu.

ZAKLADNIi PUDNi MAPA

o 0 500 1000 m
Vysvetlivky: [ 1 y

|:| pseudoglej - ranker

Obr. 69: Ucelove zjednodusena a
E arenozZem , o , L. , , ,
upravend piidni mapa zajmového vizemi

Metodika prace: Pfedstaveni metodiky prace souvisi s vizi, ¢eho ma studie dosdhnout. Jestlize

cilem vyhledavaci studie, je vyhledat plochy, které spliluji zadand kritéria podle ucelu, je

tteba si od pocatku predstavit, zda se zdjmové uzemi pro takovy budouci planovaci zasah
hodi, i kdyZz jde pouze o détskou praci (studii). Nelze feSeni studie predstavit jako
mechanicky, ale tvlurc¢i ukol. V Zacich je zapotiebi péstovat a podporovat predstavivost, aby je

,»hapadaly rozmanita, ¢asto 1 nekonvencni feSeni* a ne aby pouze plnili zadany tkol.

Béhem terénni vychdzky si Zaci udélali predstavu o charakteru tizemi, ve kterém budou tkol

fesit. Poznali jisté souvislosti mezi pfirodnimi podminkami a jejich vyuziti ¢lovékem. Védi,

jaké podklady maji k dispozici. Ted’ jde o to, aby pochopili, jak je vyuZzit ve prospéch feSeni
vyhledéavaci studie.

Vyklad ucitele a navazujici jim fizend diskuse by mély objasnit, jak data o krajiné

interpretovat a posléze vyuzit. Nyni je zapotiebi se vratit k zakladnim otdzkdm a hledat na né

odpovédi ve svétle poznatkl z terénu a dostupnych dat:

Daéle provadi fizenou diskusi, ve které jsou probirany jiz otazky souvisejici s feSenim ukolu.

1. Otézka nyni zni takto: Pro€ se problematikou vinohradt v daném tizemi zabyvat? Na rozdil
od ptedchoziho obecného posouzeni, nyni zaci maji k feSeni konkrétni izemi a konkrétni
data. Odpoveéd muze znit: Ano, chceme zfidit vinohrad, protoze se do naseho tizemi hodi
z téchto davodi: zvysi rozmanitost, zlepsi vzhled, 1épe se uzemi vyuzije, bude pracovni
misto v navazujicich oborech,....




2. Otazka nyni zni takto: Co potiebuje vinohrad pro spravnou funkci S ohledem na znamé
pfirodni vlastnosti a sou¢asné vyuziti izemi? Vzhledem k okrajové poloze CR v regionu
péstovani vinné révy optimalni je:

- Zhlediska reliéfu: jizni svah, mirny — aby se plocha dala obdélavat, nebyla silna
eroze, vytékal doli z vinohradu mrazivy studeny vzduch, plochy nebyla blizko dna
udoli, kde se mrazivy vzduch hromadi.

- Zhlediska geologické stavby: nehodi se mokré ficni sedimenty, suchy pisek, podobné
Stérky teras, upatni svahoviny u udolnich den, Grodné sprase je tieba Setfit pro
potravinafskou produkci (obili, fepa a jsou na rovinach), zbyvaji pouze aredly s
podlozim zuly

- Z hlediska ptd: nelze pouzit suché piscité a kamenité mélké piidy (ranker, arenozem),
ani mokré pudy (fluvizemé, gleje, pseudoglej — nehled¢ na polohu na dnech udoli),
vzacnd cernozem musi byt Setfena pro hlavni produkéni ucely (a navic je na roving)

- Zhlediska vyuziti ploch: na vinohrad lze prevést pouze plochy nezastavéné, mimo les
(ten plni ekologické funkce), mimo silnice, mimo ovocnych sadii na zdhumencich u
obce v roving, zbyvaji obecné pouze louky a orna ptuda

3. Otazka nyni zni takto: Jak hodnotit lokaliza¢ni faktory, aby bylo najit vhodné plochy
spliujici pozadavky? Do vybéru se mohou dostat jen ty plochy podle jednotlivych kritérii,
které pouze pozadavky zcela spliiuji.

4. Otazka nyni zni takto: Byla pfi vybéru vhodnych ploch splnéna vSechna kritéria? Odpoveéd’
muze byt pouze bud’ ,,ano®, anebo ,,ne“. Vybér se tak omezi pouze na plochy, které splnily
vSechny kritéria.

5. Otazka nyni zni takto: Kde se byla zjisténa plocha spliujici vS§echna kritéria? Postupnym
vyhodnocenim map jsou takové plochy jednoznacné zjistény a v zavérecné mapé opét
jednozna¢né vyznaceny..

Postup zpracovani dat:

a) Vyhodnoceni topografické mapy za ucelem zjisténi vhodnych sklonovych ploch, expozice,
relativni vySky nad dnem udoli musi provést pro nemalou naro¢nost sam ucitel a pro Zaky
takové materidly ptipravit. V piipadé sttedoskolskych studentii 1ze uvazovat jiz o tom, ze
jsou schopni se tohoto tkolu zhostit.

Zjistovani_sklonitostnich poméri 1ze omezit na odliSeni rovinatych ploch (sklon 0-3°),

mirnych (3,1-15°) a ptikrych svahli (nad 15°).

Obr. 70:  Vyhleddvani
tg =2 kategorii  sklonu svahu
podle vrstevnicové kresby

aAh

Vlastni postup (obr. 70)
vyhledavani pfedem
1:25000=1:M 000 definovanych sklonovych
M=25 ah=  Kkategorii svahu spoéiva

5 T .

_ Ah pr1nc1p1alne na praci

T tgk s pravouhlym  trojuhel-

Pouzivané sklonoveé kategorie: nikem. Z l‘lé_] je znémo

[ rovina 0-3° vysSkové rozpéti zéaklad-
[] mimysvan 31-15° nich vrstevnic  Ah (v
zakladnich mapéach CR je
to v metrech vzdalenost

o pfepoéet "s" podle méfitka mapy odvozena zpoméru M/S,
S pro & =15% cca 20m ve skuteénosti . 100m

0 SIIJIJ 10:30 m

Bl viikrysvah  nad15°

S pro . =3% 100 m ve skuteénosti



kde M je cislice métitka mapy pied nasledujicimi tfemi nulami, napt. 1:25 000, M=25,
vrstevnice jsou tedy ve vertikalnim rozestupu 5 m), Uhel o je zadan. Hledaji se hrani¢ni
hodnoty mezi sklonovymi kategoriemi (jde o a = 3°a a = 15). Hledanou hodnotou popisujici
Vv topografické mapé je horizontalni rozestup vrstevnic — tedy velikost s. Vypocet se dé¢je

podle rovnice zga = Ah/s. Hodnoty tg piislusnych
stupnt lze nalézt v tabulkdch nebo v kapesni
kalkula¢ce. Timto zplsobem jsou vypocteny
horizontdlni  rozestupy  vrstevnic  jakoby
vrealném tzemi a nyni je tfeba je pievést na
rozestupy v map¢ pftislusného méftitka. Pro tyto
ucely slouzi bézna trojclenka. V mapé se pak
vyhledavaji aredly, v nichz rozestup odpovida
pozadavku: pro roviny — 4 mm a vice, piikré
svahy — pfiblizn¢ 0,8 mm, zaokrouhleno na 1
mm a mén¢. Mirny svah tak zdstava v intervalu
rozestupu vrstevnic 1-4 mm (obr. 71).

Obr. 71: Po vylouceni roviny a prikrych svahii
(Cerné) pro lokalizaci vinohradu ziistavaji mirné
svahy o sklonu 3,1-15°

Aredly expozicnich kategorii — smérii orientace svahii podle svétovych stran — se rovnéz
zjist'uji z vrstevnicové kresby topografické mapy. Podle riizice svétovych stran lze rozlisit 4, 8
nebo dokonce az 16 svétovych stran. Pro ucely vyhledavaci studie staci rozdé€leni riizice na 8
svétovych stran, pficemz je vyhleddvan pouze jediny smér, a to je jih. Pokud by pocet
svétovych stran zustal u Cisla 4, sektor ,,jih* by byl velice Siroky. Jeho zuzeni v déleni riizice
na 8 stran je proto ptresnéjsi, vyhodnéjsi a casové méné narocné (obr. 72).

EXPOZICE (ORIENTACE) RELIEFU

S s

Obr. 72: Princip vyhledavani svahii o predem stanovené orientaci vuci svétovym strandm

(expozici)



Vlastni postup zac¢ina nakresleni rizice svétovych stran bud’ ptimo do mapy, anebo na pevné
ptipojeny list papiru (prvni kruh). V ném je ptesné rozliseno ¢arami 8 smérd svétovych stran:
S, SV, V,JV, J,JZ, Z, SZ. Uhly mezi nimi se rozd&li na poloviny (druhy kruh) a pies svoji
0SuU — smér — se vyplni barvou. Tak je zjisténo 8 sektort svétovych stran (tfeti kruh). Nyni je
zapotiebi si predstavit, ze vybarvena rizice sektorti svétovych stran je zcela pravidelnym
kulatym pahorkem (polovinou koule) a jeji obrys je ¢arou vrstevnice, stied kruhu je vrchol
pahorku. V map¢€ pak bude zapotiebi hledat na vrstevnicich vS§echny takové body, které budou
analogické k bodu na te¢né k ¢afe ,,vrstevnice po obvodu pomysiného pahorku. Pujde-li 0
vypukly svah (vytahnuty ,,dola“ - K dolnimu okraji mapy), pak vychodnim okrajem jihu
v map¢ bude spojnice vSech téch bodi na vrstevnicich, ve kterych se vrstevnic dotknou
rovnobézky s tecnou po pravé strané obvodové kruznice pomysiného pahorku se sektory
svétovych stran. Analogicky zépadnim okrajem jihu bude spojnice bodii na vrstevnich,
vnichz se vrstevnic dotkne rovnobézka steCnou obvodové kruznice po levé strané
pomyslného pahorku se sektory svétovych stran, Mezi obéma Carami protazenymi na vrchol
skuteéného pahorku (hory, elevace) v mapé a dole ohrani¢enim nejspodnéjsi vrstevnici
vznikne prostor spliujici zadané kritérium — jde tedy o svah jizni orientace. V piipadé, ze jde
o svah vyduty (vrstevnice jsou vyhnuty v mapé nahoru — K hornimu okraji mapy), jsou te¢né
body na vrstevnicich opacné — podle rovnobézek s tecnou po pravé strané rizice jde o zapadni
okraj jihu, podle rovnobézek s tecnou po levé
stran¢ ruzice plijde o vychodni okraj jihu.
Vylou¢enim vSech ostatnich ploch v mapé (obr.
73) sjinymi sméry orientace (Cerng) zustava
jako vhodna plocha pro vinohrad jediny areal
(bile). Poznamka: podle mapy lze najit v uzemi
| jesté jeden svah splnujici toto kritérium — velmi
uzky a dlouhy pruh v pravé horni ctvrtiné mapy
na hrbetu elevace — pro zalozZeni vinohradu se
kvuli tvaru vitbec nehodi.

Obr. 73: Vyloucenim ostatnich expozic vyjma
Jjihu zustal jediny vhodny aredl pro umisteni
vinohradu

Relativni vyska nad dnem tidoli. \V podminkach CR riziko pro vinohrady piestavuji mozné
jarni ptizemni mraziky. Studeny vzduch je vSak t&€z§i a stékd na dno tidoli. Tam vytvafi jezera
studeného vzduchu, jejichz povrch je diky pomalému pohybu vzduchu pfibliZzné rovnob&zny
se dnem snizeniny — udoli. Je tedy zapotiebi vyhledat prostor, ve kterém k takovému
hromadéni mrazivého vzduchu dochazi. Jeho maximalni vySka nad dnem udoli jisté kolisa
podle intenzity ochlazovani a rychlosti odtoku studeného vzduchu. Pro ucely vyhledavaci
studie 1ze jako ptiklad pouzit napt. vysku 10 m nad dnem udoli. Linie 10 m nad dnem tudoli
bude ohranicovat prostor, v némz predpokladana tloustka jezera mrazivého vzduchu bude 10
m.

Metodicky se opét vychazi z vrstevnicové kresby topografické mapy. Vysku 10 m nad dnem
udoli 1ze bezpecné zjistit pouze v mistech ,.kiizeni* vrstevnic s tdolnici. V udolich s vodnim
tokem tudolnici pfedstavuje tento vodni tok. Jinde je zapotiebi udolnici interpolovat jako

v

Z téchto mist je zapotfebi vést kolmici na vrstevnici s hodnotou o 10 m vyssi, nez jakou
vykazuje prisecik vychozi vrstevnice s idolnici. V mapé 1:25 000, kde Ah je 5 m to znamena



pies jednu vrstevnici na druhou. Na ni je pak vyznacen bod, ktery splituje podminku vysky 10
m nad dnem udoli. Tyto body je zapotiebi spojit pribéznou carou. V Sirokych, plochych a
dlouhych udolich, kde priiseciky udolnice s vrstevnicemi jsou vzacné si Ize pomoct tazenim
m. Pokud udoli kon¢i prismykem nebo sedlem na svém hornim zakonceni, prostor s danou
relativni vySkou nad dnem udoli uzavird posledni nejvyssi spojité vrstevnice, ke které jeste
bylo mozné od tidolnice vést kolmici na ob¢ strany tdoli (obr. 74). Pokud se udoli dendriticky
rozvétvuje, je tieba vyhodnotit kazdé zvlast a obrysy jejich vyhodnocenych relativnich vySek

se nad mistem

RELATIVNI VYSKA  spojeni udoli

protnou a vyznaci

vy&ka 10 m nad quleén}'l Pvrostor se

B e oo stejnou vyskou nad
dnem udoli.

Obr. 74: Postup
zjistovani  relativ-
ni vysky nad dnem
udoli  (modire —
Sirokeé udolni dno)

S
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Pro zalozeni vinohradu je tak vhodné tzemi nad takto zjist€énym prostorem kumulace
mrazivého vzduchu, ktery by fungovani vinohradu mohl vyrazné ohrozit (obr. 75).

Obr. 75: Vylouceni uzemi s prostorem
hromadeéni mrazivéeho vzduchu do 10 m nad
dnem udoli (Cerne)

R

Volné plochy v krajiné vhodné pro zaloZeni vinohradu se vyhledavaji ucelovou interpretaci
vyuziti ploch, jak je zndzornéno v topografické map¢. Diskusi bylo zdivodnéno, proc¢
nékteré plochy na vinohrad ptevést Ize a které naopak ne. Vlastni rozmisténi volnych ploch
pro vinohrad lze zjistit interpretaci a ,,pfebarvenim® této ¢asti obsahu topografické mapy
(obr. 76).




VYUZITI KRAJINY
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Obr. 76: Ucelové interpretovand informace o vyuziti ploch v iizemi podle topografické mapy.
Bile znazornény plochy vhodné pro zalozeni vinohradu, cerné plochy nevhodné
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b) Vyhodnoceni geologické a pidni mapy. Vyluovacim ptistupem nutno posuzovat vhodnost

geologického podkladu a pid pro zalozeni vinohradu (rozhodnutim bud’ ,,ano* - Gzemi
s timto podlozim a ptidou se hodi k zalozeni vinohradu, anebo se ,,ne* — areal geologického
substratu a pidy se nehodi). Vysledky jsou vyjadieny podobnym zpiisobem v mapach
(¢ern¢ — nevhodné plochy, bile — vhodné plochy). Takto potfizené mapy odvozené ucelovou

interpretaci z puvodnich podkladd slouzi k dal§im krokt postupu vyhledavaci studie (obr.
77 aobr. 78).

ZAKLADNI GEOLOGICKA MAPA
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Obr. 77: Vysledek ucelové interpretace geologické mapy z hlediska vhodnosti pro zaloZeni
vinohradu — cerné vyznaceny nevhodné aredly konkrétnich typii geologické podlozi, jak byly
drive posouzeny



ZAKLADNI PUDNI MAPA
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Obr. 78: Vysledek ucelové interpretace pudni mapy Zz hlediska vhodnosti pro zalozeni
vinohradu — cerné vyznaceny nevhodné areadly konkrétnich typu pid, jak byly drive posouzeny

Popsanych postupem byly odvozeny jednoduché mapy, které jednoznacné popisuji, které ¢asti
zdjmového tizemi se hodi a které nehodi pro zaloZeni vinohradu. Identifikace plochy, ktera
spliiuje vSechny pozadovana kritéria, bude vysledkem procesu prostého nalozeni ¢ernobilych
ucelové interpreta¢nich map na sebe (obr. 79 a obr. 80).
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Obr. 79: Nalozeni interpretacnich map pro lokalizaci vinohradu na sebe



Obr. 80: Vysledek nalozeni vsech ucelove
interpretovanych map na sebe — plocha
spliujici  vSechny  kritéria pro zalozeni
vinohradu  (bile - vlevo, s fialovym
ohranicenim — dole)

Ackoliv se demonstrovany postup zda na prvni pohled pomérné slozity (ovSem realita krajiny
je slozitd), nabizi se nékolik alternativ, jak proceduru vice zjednodusit, a to podle moznosti
ucitele, ¢asové kapacity vyuky a dostupnych vyukovych technologii.

1.

Tvorba standardizovanych mapovych podkladi — ucitel mizZe v ramci pfipravy na vyuku
vytvofit sadu mapovych podkladd sestavajicich vzdy z dvojic map pro kazdé hodnotici,
resp. rozhodovaci kritérium, ovSem vzdy pro konkrétni tkol (dvojice: tematickd mapa —
jeji ¢ernobila rozhodovaci verze pro konkrétni ucel typu ,,ano/ne*).

Vytvoreni sady alternativnich rozhodovacich témat — nutno vsak s ohledem na znalosti
zaku predstavit témata pochopitelna pro jejich v€kovou kategorii, napt. a) kde si postavit
dum, b) kde bude sjezdovka, c) kde vysazime ovocny sad, d) kde a co ohrozi povoden, €)
kde bude velka uroda pSenice, f) kde hrozi eroze pudy, g) kudy projede traktor a mnoho
jinych. Na tato témata nutno adaptovat cernobilé rozhodovaci mapy.

Upravit vyhledavaci proceduru pro Skolni pocitacovou ufebnu — podobné jako
V demonstrovaném piipad¢, mize ucitel sady veskeré mapové dokumentace nachystat
v nékterém kreslicim programu a zéky instruovat, jak je pouzit (napt. nakladat na sebe).
Ptipravit vyhledavaci studii jako zdbavnou hru — lze pouZit analogické sady mapovych
podkladt. Rozhodovaci mapy budou slouzit jako vystiihovanky. Nakladanim vystiizk na
sebe a nakonec na topografickou mapu zaci mohou vhodnou lokalitu pro dany tcel snadno
identifikovat.

. Navrhnout diskusi o pfeformulovani kritérii pro srovnavaci studie — ucitel v podobé

diskuse vyzve zaky k navrhiim na zmény rozhodovacich kritérii, nejprve smérem k jejich
zptisnéni (zda za takovych okolnosti se najdou lokality vhodné pro sledovany tucel), pak
Kk jejich zmirnéni. Vysledky vyhledavacich studii pfi riznych naro¢nostech kritérii se
mohou porovnavat a prodiskutovat rozdily. Lze také navrhovat dalsi kritéria. Otazkou je,
zda pro jejich pouziti budou k dispozici potfebné mapové podklady.



| v nejprimitivnéjsi verzi takové vyhledavaci, resp. hodnotici studie, budou Zaci konfrontovani
S otazkou:
a) Které ruzné faktory ovliviiuji sledovanou problematiku?
b) Kde ziskat a jaké podkladové mapové materialy?
c) Jak stanovit kritéria hodnoceni téchto faktort?
d) Jak integrovat podklady v originale (jak spolu rizna témata — jevy a objekty —
Vv krajiné spolu souviseji)?
e) Pro¢ mit ohled pii rozhodovani na vice faktori a pro¢ je dobré je umét rozeznat,
hodnotit a pouzit?

Vzhledem k tomu, Zze vyuka bude probihat aktivni ¢innosti (praci) zaku (,,learning by doing®),
lze se domnivat, Ze takto si zapamatuji daleko vice z probirané latky a 1épe pochopi slozitost
krajiny a okolniho svéta. Ziskaji fadu zkuSenosti, znalosti a hlavné praktickych dovednosti —
ptedevsim vSak inspiraci — pro vizi uplatnéni zemépisu v kazdodennim Zzivote.

Diskusni témata:

e Promyslete, jak do vyuky zemépisu transformovat ryze védecké téma o krajiné. V dennim
tisku najdete zpravu o udalosti, kterda ma dopad na krajinu. Prodiskutujte s zaky moznosti,
jak by se mohla k danému problému stavét véda, a porovnejte s nazorem laika, ktery
nedisponuje potfebnymi znalostmi a dovednostmi.

e Promyslete postup, jak na Skole — vaSem pracovisti — posilit vyuku zemépisu, pokud
prokazete jeho kazdodenni uzitecnost pro Zivot. Jaka témata byste vybrali jako argumenty?

e Pouvazujte, jak by mohl vypadat obsahové katalog tematickych map potifebnych pro
rozhodovéani v uzemi v okoli skoly nebo bydlisté. Zvazte, zda je ucelné takovy ,,atlas®
vytvaret, kdo jej bude vytvéiet (ucitel pro skolu a sidlo?, zéaci pro své bydlisté?). Bude
mozné z takové sady zjistit souvislosti mezi objekty, jevy a zakonitosti jejich prostorového
rozmisténi?
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11. Terénni cvi¢eni a praxe z nauky o krajiné

Procvicovani znalosti z vyuky nauky o krajing, resp. krajinné ekologie je standardni soucasti
vyukového procesu viad¢ zemi. Terénni praxi z nauky o krajiné¢ lze naplanovat jako
jednorazovou expedi¢ni akci do uzemi, které bude podrobeno spole¢nému krajinatskému
vyzkumu tymem studentt.
Cilem komplexni terénni praxe z nauky o krajiné je (Litenko, Dani¢ev, Bogomolova, 2009,
doplnéno):
1. Vysvétlit zakonitosti teritoridlni rozmanitosti krajiny, krajina je vnitiné strukturovana
a hierarchizovana (ve vertikalnim sméru se sklada z komponent, v horizontalnim
sméru z dil¢ich jednotek, jez se nachazeji ve vzajemnych vztazich nadfizenosti a
podiizenosti.
2. Naucit studenty sbirat informace a tdaje o krajin€, umét je uspotadat, integrovat a
ucelove aplikovat pro rizné ucely.
3. Ukazat, ze krajiny a krajinné jednotky je mozné klasifikovat a typizovat, hodnotit
jejich vlastnosti, navrhovat pro né racionalni vyuziti.
4. Dolozit, ze o krajin¢ lze vytvaret spolehlivou izemni dokumentaci, vyuzitelnou pro
jeji poznani, dal§i vyzkum a mnoho praktickych ucelt.

Objektem komplexni terénni praxe z nauky o krajiné jsou jednotky piirodni a soucasné
krajiny zvoleného uzemi.

Predmétem komplexni terénni praxe z nauky o krajin€ jsou vlastnosti téchto jednotek.

Ukoly komplexni terénni praxe z nauky o krajing jsou pro studenty nasledujici:
A) vyberou vhodnou trasu (y) krajinného profilu.
B) ur¢i hranice mezi jednotlivymi jednotkami a zdivodni je
C) stanovi reprezentativni mista popisu jednotek
D) vytvoii mapu pasu krajiny podél profilu
E) sestavi hierarchicky systém pfirodnich a soucasnych krajinnych jednotek v tomto
pasu.

Ptiprava na komplexni terénni praxe z nauky o krajin¢ zahrnuje:
1. zteoretického hlediska:
- sbér a studium obecné krajinaiskeé literatury s ohledem na cile praxe
- sbér a studium regionalni geografické literatury
- pfipomenout si terminy a fakta tykajici se vertikalni struktury ptfirodnich krajinnych
jednotek
- predbézné odhadnout na zakladé dostupné literatury a mapovych podkladd, jaké typy
krajinnych jednotek se v zajmovém izemi vyskytnou
- sestavit pfedbéZzny klasifikacni systém ocekavanych krajinnych jednotek v zajmovém
uzemi
2. z praktického hlediska:
- sestavit popis zajmového Uzemi s ohledem na geologické, klimatické, hydrologické,
geomorfologicke, pudni a biotické poméry
- zdivodnit vzajemné vztahy mezi slozkami v izemi a zékonitosti jejich teritoridlniho
rozmisténi v uzemi
- rozpracovat metody prace, které povedou k dosazeni cili, tj. pocinaje zpiisoby
rekognoskace uzemi aZ postupy popisu jednotek




Realizace komplexni terénni praxe z nauky o krajiné zahrnuje etapy:

1. Pfipravnou — V trvani 2-3 dny — zahrnuje studium literatury, tvorbu formulaid pro zapisy
riznych poznatkli z terénu, provedeni kolektivnich diskusi o cilech, ukolech praxe,
stanoveni organizace praci s rozdélenim tkold a odpovédnosti, doladéni metodik

2. Terénni — v trvani 1 pracovniho tydne (této dobé odpovida rozsah zkoumaného tizemi) —
zahrnuje mapovani v trase krajinného profilu a paralelniho pasu Uzemi, verifikace
vystuptl z laboratorni ptipravy, klasifikace a typizace krajinnych jednotek

3. Kameralni — Vv trvani 2-3 dnli — sestaveni krajinného profilu a krajinné mapy se vSemi
kartografickymi nalezitostmi, finalizace klasifikacniho systému zjiSténych krajinnych
jednotek, vytvoteni textové studie, v niz budou popsany jednotlivé typy jednotek podle
jejich vertikélni struktury, odivodnéna jejich prostorova navaznost, sestaveni navrhu
itinerafe exkurze po trase profilu s vyznacenim a popisem klicovych mist, posouzeni
adekvatnosti soucasného vyuziti krajinnych jednotek, navrzeni optimalizace vyuziti,
studii prezentovat a obh4jit pted publikem, pijde o kolektivni praci celé skupiny studentli
ucastnicich se terénni praxe.

Pfi uvedeném pojeti komplexni terénni praxe z nauky o krajin¢ lze ocekévat tyto edukacni
pfinosy:

- Kromé ziskani a ovéfeni teoretickych poznatkli z vyuky predmétu, vlastni ptipravy a
realizace praxe se studenti nau¢i dovednostem spojenym s mapovanim v terénu a
katalogizovanim krajinafské informace.

- Studenti se nau¢i organizovat terénni vyzkum, vcetn¢ jeho pfipravy a nasledného
vyhodnoceni dat.

- Studenti proniknou do nezbytnosti mnohoodvétvové délby prace, specializace, ale
soucasn¢ pochopi roli geografa jako integratora poznatki, ktery ma sice obecnéjsi, ale
nazastupitelny piehled o objektech, jevech a vztazich mezi nimi.

- Studenti budou postaveni pted problém navrhovat optimalizaci vyuziti izemi, tedy
nau¢i se potrebé vizi a jejich ztvarnéni do rozvojovych strategii a posléze do
alternativnich navrh feseni.

Hlavnim problémem pii realizaci komplexni terénni praxe z nauky o krajiné pro studenty
ucitelstvi zeméepisu pro zakladni Skoly je nalezeni dostate¢ného Casu pro tuto aktivitu a zatim
chybéjici jeji zatazeni do studijniho planu. Je vSak zapotiebi s timto zpisobem vyuky do
budoucna pocitat, nebot’ zde se dobfe muze projevit uzite¢nost dovednosti uciteli pro feseni
dennich probléml Zivota Vv okolnim sloZitém a t€snymi vztahy propojeném svété. Tyto
dovednosti pak budou moci prenaset na své zaky na budoucich pracovistich. Tam pfedevsim
je mozné prokazat pied velice Sirokym publikem potiebnost zemé&pisu jako nauky pomahajici
¢lovéku v orientaci a spravném rozhodovani v Zivotnim prostiedi.
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