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ABSTRACT

There are many changes of the Forest site classification system, based on a large database
of the Czech forest site classification system. The most important one is a unification of base
units of forest site classification system i. e. forest site types These changes are applicable
through the updating of Regional plans of forest development.
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Uvop

Oblastni plany rozvoje lestt (OPRL) jsou metodickym ndstrojem statni lesnické politiky.
Doporucuji zdsady hospodateni v lesich, predevSim pii tvorbé a schvalovani lesnich
hospodatskych plani a osnov (UHUL, 2018). DlleZitou &asti OPRL jsou lesnicko-typologické
mapy, které prostfednictvim lesnich typl charakterizuji pfirodni podminky urcitého tizemi
spolecné s potencidlem pfirozené vegetace. Lesni typy a soubory lesnich typii jsou pak
agregovany do cilovych hospodaiskych soubort, pro které OPRL definuji zdkladni
hospodaiska doporuceni. Jednotky lesnické typologie tak maji zdsadni vyznam pro stanoveni
vhodnych hospodéiskych cila.

SOUCASNY STAV

Lesnicko-typologicky klasifika¢ni systém (LTKS), dfive zndm jako Typologicky systém
UHUL (PLiVA, 1971), vznikl na po&étku 70. let 20. stoleti a od té doby byl pouZivéan téméf beze
zmén. Nejvetsim nedostatkem LTKS dosud je, Ze lesni typy byly pouzivany v tzv. oblastnich
variantdch, coZ mélo za nasledek, Ze pod totoZnym oznacenim lesniho typu se v riiznych PLO
mohly nalézat jiné lesni typy. Tento stav vznikl pravdépodobné v dob¢, kdy nebyla zajisténa
centralni koordinace lesnicko-typologickych praci na UHUL, piiblizné od poloviny 80. let do
konce minulého stoleti. V této dob¢ vznikla a zacala byt pouzivana fada lesnich typii z podmétu
jednotlivych lesnickych typologii, aniZ by byla kriticky hodnocena potieba zavedeni novych
jednotek. To vedlo k situaci, kdy v dobé zpracovani OPRL existovalo v systému 1032 lesnich
typt. V dobé prvniho publikovani systému (PLIVA, 1971), bylo v systému navrzeno 651 lesnich
typi.

Po roce 2000 zagaly na UHUL préce na zpracovini cca 50 tis. terénnich z4pisnikd, které
byly na lesnicko-typologickych plochach pofizeny ptevazné v letech 1950-1980. Tyto
zéapisniky byly pfevedeny do databdze, na jejimz zdklad¢ byly vypracovany v letech 2004—2007
Oblastni typologické elaboraty (OTE), které podrobné charakterizuji pfirodni podminky
pfirodnich lesnich oblasti (PLO) vcetné podrobnych charakteristik lesnicko-typologickych
jednotek. Po dokon&eni OTE se lesniéti typologové na UHUL zadali zabyvat zhodnocenim
celého systému s vyuzitim rozsahlé databédze a vysledkti OTE.

Oblastni plany rozvoje lesii jsou zakotveny v § 23 odst. 1 zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich.
Jejich vyhotoveni a ndplin vymezuje vyhlaska ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani oblastnich pland



rozvoje lesti a vymezeni hospodaiskych souborti. OPRL se zpracovavaji pro jednotlivé ptirodni
lesni oblasti v Ceské republice s platnosti 20 let. Prvni OPRL byly schvalovany v letech 1997
az 2001 (UHUL, 2018). Lesnickou typologii najdeme v OPRL ve dvou kapitoldch — v kapitole
popisujici pfirodni podminky PLO a v kapitole v€nujici se ndvrhu hospodaiskych doporuceni
skrze rdamcové smérnice hospodareni (RSH). Vymezeni RSH — tedy jejich ramec piirodnich
podminek, pro které je RSH platnd, se d&je pravé agregaci lesnicko-typologickych jednotek.
Tato agregace je upravena piilohou €. 4 k vyhlaSce ¢. 83/1996 Sb.

NAVRHOVANE ZMENY LESNICKO-TYPOLOGICKEHO KLASIFIKACNIHO SYSTEMU

Primarnim cilem navrhovanych zmén LTKS je zpiehlednéni a zjednoduSeni celého
systému na drovni jednotky lesni typ. Na zdklad¢ dostupnych dat Databaze lesnické typologie
a OTE byly lesni typy vSech PLO podrobeny kritickému pohledu, zda je jejich vymezeni
spravné, zda se nepiekryvaji s jinymi, a zda jsou spravné oznacené. Smyslem tohoto kritického
hodnoceni je odstranéni oblastnich variant lesnich typil, sjednocen{ jejich oznaceni a obsahové
naplné tak, aby mély lesni typy stejnou platnost kdekoliv na tizemi naseho stitu. Zaroven je
zavedeno nové pojmenovani lesnich typii v jednotlivych souborech lesnich typi (SLT).
Dosavadni praxe pojmenovdavala lesni typy podle rostlinného druhu travinné nebo bylinné
vegetace, ktery svymi vlastnostmi reprezentoval vlastnosti stanovisté. Naptiklad bortivkové
nebo metlickové lesni typy udédvaly v rdmci edafické kategorie kyselé primérné stanovistni
podminky, nebo lipnicové typy v ramci ekologické fady Zivné indikovaly suSSi stanoviSté
v ramci souboru. Tato praxe, ale ¢asto u mén¢ zkuSenych mapovatell vedla k tomu, Ze lesni
typy mapovali pouze na zdklad¢ prezence/ absence dotcenych druhil, bez ohledu na vlastnosti
stanovisté.

Tento nedostatek je odstranén zavedenim nového systému pojmenovavani lesnich typt
v ramci SLT. Nazvy jednotlivych lesnich typi jsou odvozeny od ekologické varianty lesniho
typu a jeho postaveni v SLT. Lesni typy jsou tedy nazvany jako moddlni, sussi, bohatsi apod.
Lesni typy, které reprezentuji zvlastni vlastnosti stanovisté, nebo vegetace, jsou oznaceny jako
specifické a jejich ndzev obsahuje také charakter jejich vyjimecnosti napt. specificky hadcovy.
Bylo také zavedeno jednotné ¢islovani lesnich typt, které se ovSem nepodatilo dodrzet u vSech
SLT z divodu, Ze nékteré SLT obsahuji vice neZ dva specifické lesni typy.

Nové pojmenovani a oznaceni lesnich typt se podatilo zavést u 83 % vSech SLT a je
nasledujici: 0 — antropogenni, 1 — modélni, 2 — chudsi, 3 — bohatsi, 4 — sussi, 5 — vlhéi, 6 —
hlinitéjsi, 7 — skeletnatéjsi, 8 — specificky, 9 — specificky. Jednotné oznacovani a Eislovani
lesnich typta se nepodatilo zavést u SLT 1X, 6Z, 8Z, 3Y, 6Y, 1C, 2C, 3C, 4C, 4D, 5D, 5J, 1L,
3L, v 9. a 10. lesnim vegeta¢nim stupni a u SLT spolecenstev borti.

Dalsi zmény LTKS jsou navrzeny na urovni soubort lesnich typil, edafickych kategorif a
lesnich vegetacnich stupnit (LVS). Opticky nejvyraznéjsi zménou LTKS je vlozeni 10.
alpinského vegetacniho stupné. Tento vegetacni stupen obsahuje pouze SLT 10Z — stanovisté
vysokohorského primarniho bezlesi charakteru arktoalpinské tundry. Tato stanoviSté jsou
v soucasnosti mapovéna jako SLT 9Y — arctoalpinum. Alpinsky vegeta¢ni stupen byl na tizemi
byvalé CSSR popsén prof. A. Zlatnikem (ZLATNIK, 1975). Zlatnikovu koncepci vegetaénich
stupniti prevzali autofi LTKS —ing. PriiSa a ing. Pliva, ktef{ jeho koncept mirn¢ upravili a pouZzili
v LTKS. Také v jejich publikacich (napt. PLivA, 1991) je pii popisu vegetacnich stupiiti na
tizemi CR popisovian alpinsky vegeta¢ni stupeti, ale prakticky nebyl mapovién, protoZe alpinské
bezlesi nebylo z hospodafského hlediska pfedmétem zdjmu. Pozdé&ji byla tato stanovisté
mapovéna v rdmci 9. LVS, prestoZe charakteristice 9. LVS neodpovidaji. ProtoZze LTKS neni
dnes vyuzivan pouze pro tvorbu lesnich hospodéiskych plani, ale je pouZivan i pro navrh
managementovych opatteni v ochrané ptirody, nebo je pouZivan jako srovnavaci platforma
vyzkumnych experimentli a pozorovani, je smyslem zavedeni alpinského stupné¢ do Piehledu
SLT v CR predeviim snaha o co nejpfesnéjsi systematiku pifrodnich stanoviit v CR



s ndvaznosti na obdobné klasifikacni systémy. Zejména se jednd o ndvaznost na klasifikaci
biotopti CR, kde SLT 10Z odpovida stanoviitim kédu Al az A6, a dile o nivaznost na
geobiocenologicky systém, kde SLT 10Z odpovidé spolecenstviim 9. alpinského vegetaéniho
stupné.

U edafickych kategorii dochdzi ke zméné nazvu nékterych kategorii, tak aby nazvy vice
reflektovaly ekologické vlastnosti kategorii a korespondovaly s ndzvy SLT. Dale dochazi ke
zméné pojeti kategorie F — svahova, kterd byla dosud charakterizovana stanovisti kamenitych
stinnych svahil. Nov¢ je edafickd kategorie chdpédna Sifeji a predstavuje kamenitd stanoviste
v ramci Zivné ekologické fady. Je obdobou edafické kategorie N v kyselé fad¢ a kategorie A
v fadé obohacené humusem.

Ve spektru soubort lesnich typt byly navrzeny néasledujici zmény:

a) pridan SLT 1IF a 2F — vychdzi z upraveného pojeti celé edafické kategorie F. Dosud
tyto SLT nebyly vyliSeny, protoZe v 1. a 2. lesnim vegetacnim stupni se nenachdzeji
stanovisté, kterd odpovidaji pivodni definici edafické kategorie F.

b) odstranén SLT 1W — po vyhodnoceni OTE byla jednotka shleddna jako nadbyte¢na,
v praxi nebyla pfi mapovani pouZivédna.

¢) SLT 1U byl sloucen se SLT 1L (slouceni ,,mékkého a tvrdého luhu‘ v niZinach) tak,
aby byl zachovin stejny postup ¢lenéni luznich stanovist' v celé edafické kategorii L,
kde ve vysSich polohdch (v rdmci vysSich LVS) edaficka kategorie L. obsahuje
spolecenstva jak mekkého, tak tvrdého luhu (1L a 1U byly dosud vyjimkou).

d) pfidan SLT 1R — vymezeni olSovych spoleCenstev na raSeliniStich (slatindch) s
mocnosti raseliny vétsi nez 50 cm. Hranice 50 cm mocnosti raseliny je limitem i u
ostatnich jednotek edafické kategorie R. Dfive byla tato stanovisté fazena do SLT 1T
alG.

e) pridan SLT 4L — pro podchyceni specifickych (kamenitych) podhorskych luznich
stanovist, které nebylo mozné klasifikovat do stdvajicich jednotek kategorie L nebo
U.

f) ptidan SLT 4T — ptivodni SLT 5T byl rozdélen na SLT 4T a 5T z dvodu podrobnéjsi
diferenciace trvale podmacenych chudych stanovist’ stitednich poloh.

g) odstranén SLT 7B — z vyhodnoceni OTE vyplynulo, Ze stdvajici stanoviSt€ mapovana
jako SLT 7B odpovidaji ve skutecnosti spoleCenstviim 6. LVS, a tudiz byla tato
stanovisté preklasifikovédna jako SLT 6B.

h) SLT 8A byl zménén na SLT 7A — ve stavajici podobé LTKS jednotka 7A chybéla.
Z dat OTE byla spolecenstva téchto stanovist vyhodnocena jako odpovidajici 7.
lesnimu vegeta¢nimu stupni a proto bylo oznaceni jednotky zménéno.

i) pfidan SLT 7L — k podchyceni specifickych stanovist’ a fytocenéz horskych luhti se
spolecenstvy s vysokou ucasti smrku ztepilého.

Vsechny vySe popsané zmény jsou formou ,,typologické tabulky* v ptiloze €. 1 (viz

piiloha).

NAVRHOVANE ZMENY VYHLASKY C. 83/1996 SB.

Jak bylo uvedeno vySe, lesnicka typologie se aplikuje do OPRL prostfednictvim agregace
lesnich typti a soubort lesnich typit do cilovych hospodaiskych soubort. Tato agregace je
obsazena v piiloze €. 4 vyhlasky ¢. 83/1996 Sb., o zpracovani oblastnich pldnt rozvoje lesii a
vymezeni hospodéaiskych soubort. V této piiloze je navic k vymezenym cilovym
hospodaiskym souborim (CHS) pfipojeno rdmcové vymezeni druhové skladby porostl véetné
seznamu melioracnich a zpeviujicich dievin. Na soucasné platné agregaci SLT do CHS se
v praxi ukézal byt problémovym fakt, Ze n€které SLT mohly byt alternativné zatrazeny do 2
u nékterych i do 3 CHS. Né¢které SLT byly navic rozd€leny mezi 2 CHS podle neurcitého klice
chudsi-bohatsi lesni typy. Tato nejednoznacnd piitazeni SLT do CHS pak zejména organim



statni spravy komplikovala hlavné kontrolni ¢innosti. S blizicim se terminem obnovy OPRL
byly zapocaty prace na novelizaci vyhlasky €. 83/1996 sb. Pro novelu vyhlaSky byl navrzen
kli¢, ktery jednoznacné ptitazuje lesni typy a soubory lesnich typt do CHS tak, aby neexistovala
moznost alternativniho zafazeni. Tato pfesnd agregace je moznd diky sjednocenému pojeti
lesnich typi v LTKS.

Dalsi navrZenou dpravou vyhlasky je ,.legislativni ukotveni* lesnické typologie. Ackoliv
je lesnicka typologie (lesnicko-typologickd mapa) zdkladem hospodaiské dpravy naSich lesil,
nebyla dosud legislativné upravena, tak jako jsou zemédé€lské BPEJ (Bonitované pudné
ekologické jednotky) upraveny vyhl. ¢. 327/1998 Sb. Dosud najdeme v lesnické legislative
zminku o lesnické typologii pouze ve vyhl. €. 83/1996 sb. v §1 odst. 5d, ktery zminuje lesnicko-
typologickou mapu a v §1 odst. 6, ktery definuje, Ze pro potieby lesnicko-typologického
mapovani se pouZiva Piehled souborii lesnich typti Ceské republiky, ktery je uveden v pifloze
¢. 2 vyhlasky €. 83/1996 sb.

Vystupy lesnické typologie jsou dnes pouzivany pro Sirokou $kdlu dcell, nejlépe vyuziti
lesnické typologie shrnuje UHUL (2018):

* je soucasti lesnich hospodarskych plant a osnov (podle nichz na svych majetcich
hospodaii vlastnici lest) podkladem pro stanoveni hospodaiskych opatient,
provoznich a produk¢nich cila,

* poskytuje podklady pro ocenovani lesnich pozemkl (podle § 12 zdkona ¢.
151/1997 Sb., o oceniovani majetku),

* jepodkladem pro ptid¢lovani dotaci na hospodafeni v lesich (piiloha €. 9 k zdkonu
o statnim rozpoctu),

* je podkladem pro hodnoceni funkci lesnich ekosystémdl,

* je pouZivana jako srovndvaci baze pii vyzkumu lesnich ekosystémil,

* je nezbytnd pii zalesniovani nelesni ptidy pro stanoveni vhodné druhové skladby
nového lesniho porostu,

* slouzi jako podklad pro rozhodovéani organti statni spravy lesii a statni spravy
ochrany pfirody,

* je podkladem pro managementova opatteni v chranénych izemich.

Z uvedeného vyctu pouziti vystupii lesnické typologie je zifejmé, Ze souCasnd pravni
uprava je nedostaCujici. Prestoze se ndvrh novely vyhlasky ¢. 83/1996 sb. snazi definovat
lesnickou typologii, popsat LTKS a principy instituciondrniho zajiSténi a fungovéni lesnické
typologie, je tato Uprava stdle nedostate¢nd. Zcela jisté by bylo tfeba lesnickou typologii pravné
upravit podrobngji a presnéji a to obdobnym zpiisobem jako jsou upraveny BPEJ, tedy
samostatnou vyhlaSkou. VyhlaSku bohuZzel neni mozno navrhnout bez zmény lesniho zakona ¢.
289/1995 sb., tudiz nezbyva nez pockat na dobu, kdy bude novelizovan také lesni zakon.

ZAVER

Vyse popsané upravy Lesnicko-typologického klasifikacniho systému a vyhlasky ¢.
83/1996 sb. je potieba v tuto chvili chdpat jako ndvrh opatfeni, kterd jsou navrZena pro zlepSeni
lesnické typologie a jeji praktické pouzitelnosti. Dokud vSak nebude vyddna nova vyhldska
k OPRL, neni moZné tyto zmény realizovat. Podklady pro novelizaci vyhlasky byly zpracovany
a nyni jsou pripravoviany do legislativniho procesu tvorby a schvalovdni nové vyhlasky.
Nezbyva nezZ si prat, aby vSechny legislativni prace prob&hly rychle, a jiz v roce 2018 jsme
mohli navrZené Upravy lesnické typologie realizovat.
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PRILOHA
Tabulka 1. Lesnicko-typologicka tabulka.
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